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Meghivottak: Budapest Févaros XV. kerilleti Onkormanyzat képviseldi, tisztségviseldi,
a Polgarmesteri Hivatal szervezeti egysegeinek vezetdi, a Budapest
Févaros Kormanyhivatala vezet6i, a Kormanyhivatal kertleti hivatalanak
vezetdje, tankerlleti igazgato, koltségvetési intézmények, gazdasagi
tarsasagok és nemzetiségi énkormanyzatok vezetdi, egyéb XV. kertileti
erintettek

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti ivek szerint

A képviselb-testlileti tlésen részt vett dr. Tabanyi Annamaria osztalyvezetsé, VVanya Vivien
Laura, Maka Kitti és Gellai Szdfia Natalia bizottsagi titkarok.

Gresso Tiborné kabinetvezeté: JO napot kivanok! Szeretettel
készéntém a kedves megjelenteket a mai Képviseld-testileti Gléstinkdn itt a teremben és
otthon, a képernydk elétt. A nyari szunet utan is folytatjuk azt a j6 szokasunkat, miszerint a
Képviselo-testileti Uleseket koszéntéssel kezdjuk. Pedagégusnap alkaimabdl 40 éves
kisgyermekneveldi és vezetéi munkaja elismeréseként Barczy Istvan-dijat vehetett at Szabd
Laszloné, a Mazsolapalota bdlcséde vezetdje. A kitlintetées atadasara a Fopolgarmesteri
Hivatalban kertilt sor. Szabo Laszléoné, Kati 1993-ban helyezkedett el a Budapest Févaros XV.
Kerlleti Egyesitett Bdlcsédében, ahol 6sszesseégében 33 évet téltétt. A munka és a csalad
mellett folyamatosan tanult és képezte magat. Az Apor Vilmos Katolikus Fdiskola
Szocidlpedagdgia Szakan 2011-ben csalad-, gyermek- és ifjusagvédelemre specializalédva
szerzett diplomat. 2012-ben nevezték ki bélcsddevezetéve a XV. kerlleti Arany Janos utcai
bélcsédében, majd egy évvel késébb megbiztak a Mazsolapalota bdlcséde vezetésével, ami
komoly valtozast hozott az életében és a szakmai munkajaban. Minden erejével arra
torekedett, hogy egy sokoldall, egyedi és szerethetd helyet hozzon létre, ahova a szulék nem
kényszerbdl viszik a gyermekeiket, hanem 6rémmel és megnyugvassal. Ujitasai, kreativ
foglalkozasai, amelyekbe a szlldket is bevonta, Unnepivé varazsoltak a hétkéznapokat.
Vezetoként tlrelmes, empatikus és segitdkész magatartast tanusitott. Munkatarsai felé




maximalis bizalommal fordult, ajtaja mindenki el6tt nyitva allt. Munkajat szeretettel végezte,
bekes, kiegyensulyozott személye megnyugtatdéan hatott a kisgyermekekre és a kérnyezetére
egyarant. Szivigye volt a bdlcsdde szépitése, mindig az Unnepeknek és az évszakoknak
megfeleléen diszitette az éplletet. Kati a 40 éves palyafutasa alatt megmutatta, hogy a
legkisebbek kdzétt is lehet egészen nagyot alkotni. Tevékenysége és személyisége alapjan
melté a Barczy Istvan-Dijra. Gratulalunk!

Most a Hénap Renddre Elismeré Oklevél atadasa kovetkezik, amelyre felkérem polgarmester
asszonyt és Horvath Geza Endre renddr ezredest, kapitanysagvezetét.

o Majusban Honap Rendére Elismeré Oklevélben részestl Balogh Balint rendér
térzsérmester, a BRFK XV. Kerileti Renddrkapitanysag Rendészeti Osztaly
szolgalatiranyito parancsnoka. Balint 2017. majus 1-jétdl dolgozik a BRFK XV. keruleti
Rendérkapitanysag hivatasos allomanyaban. A kapitanysagon eltoltétt id6 alatt
munkajat, a rabizott feladatokat rendkivili szorgalommal, odaadassal latja el.
Megbizhatd, fegyelmezett munkatars. Intézkedései tdrvényesek, szakszerlek. Az
allampolgarokkal szemben udvarias, segitbkesz. Mind parancsnokaival, mind
kollégaival szemben tisztelettudd. Majus 14-én a jardrszolgalat beosztott
munkatarsaival végrehajtott k6zds intézkedése soran egy f6 ittas jarmlvezetét szdrt ki
a forgalombdl. Majd majus 26-an szolgalatiranyité parancsnokkent az M3-as autdpalya
kivezetd szakaszan a Szilas pihendnél feltalalt korézott gepkocsi vezetdjevel szemben
foganatositott intézkedést. A jarmUl 6nkényes elvételével gyanusithatd személy és a
vele azonos idépontban igazoltatott tarsa elééllitasra kerilt tébb mas blncselekmeény
elkévetésének gyanujaval is. A szakszerl és celiranyos feladatszabasoknak
készoénhetéen kabitészergyanus anyagok és kodzbiztonsagra veszelyes eszkdzok
kerlltek lefoglalasra. Ezen intézkedések soran Balint lelkiismeretes munkaja,
szakértelemmel végzett tevékenysége nagymeértéekben hozzajarult az eredményes
feladat-végrehajtashoz. Gratulalunk!

e Juniusban Hoénap Renddre Elismerd Oklevélben részesil Gyugyeiné Pillmayer
Krisztina rendér f6hadnagy, a BRFK XV. Keruleti Renddrkapitanysag Blnugyi Osztaly
Vizsgalati Alosztaly kiemelt fovizsgaldja. Krisztina 2024. februar 1-jétél dolgozik a
BRFK XV. kerileti Rendérkapitanysag hivatasos allomanyaban. A kapitanysagon
eltoltott idé alatt munkajat, a rabizott feladatokat rendkivili szorgalommal, odaadassal
latja el. Megbizhato, fegyelmezett munkatars. Az allampolgarokkal szemben udvarias,
segitékész. Mind parancsnokaival, mind kollégaival szemben tisztelettudd. A
folyamatos, megbizhaté munkajanak, szakmai tapasztalatanak kdszénhetéen 2025-
ben kiemelt fovizsgaldi beosztasba kerllt. Munkaja soran bonyolultabb Ugyekkel
foglalkozik, emellett mentoralasi feladatokat is ellat, naponta segiti munkatarsait. A
napi munkavégzés mellett gyakran vallal plusz feladatokat, amikor szikséges,
készenléti csoportvezetéi feladatokat is ellat. Hatékony munkavegzésének
kdszonhetben junius hénapban eredményesen zart le egy olyan blnugyet, melyben az
elkdvetd Budapesten és Budapest kérnyékén, dsszesen 21 kilénbézéd telephelyre
ment be éjszaka, onnan jarm(vet, készpénzt, épitési eszkozoket, szerszamokat,
gazpalackokat tulajdonitott el. Az elkdveté azonositasat kovetéen elfogasra kerllt, az
Ugyészség kezdeményezte a letartoztatasat, mely jelenleg is érvényben van.
Gratulalunk!




e Juliusban Hoénap Renddre Elismerd Oklevélben részesil Koételesné Szlics Laura
Eszter rendér fétorzsérmester, a BRFK XV. Kerlleti Rendérkapitanysag Bunlgyi
Osztaly Vizsgalati Alosztaly vizsgaldja. Laura 2019. oktober 1-jétél dolgozik a BRFK
XV. keriileti Renddrkapitanysag hivatasos allomanyaban. A kapitanysagon eltéltétt idé
alatt munkajat mindig magas szinvonalon végzi, még annak ellenére is, hogy
tiszthelyettesként korulbelll 60-70 tggyel foglakozik egyidében, melybél hetente
tébbet eredményesen zar le. A gyanusitottakat elszamoltatia és figyel a
vagyonvisszaszerzésére, hogy a sértetteket karpétolja. Nagyfoki empatiaval
rendelkezik, kollégainak mindig segitséget nyujt. Hatékony munkavégzeésének
kdszonhetden julius hénapban eredményesen zart le egy olyan bldnugyet, melyben
nagy ertékl, er6szakkal elkdvetett lopas blntettenek megalapozott gyanuja miatt indult
nyomozas ismeretlen tettesek ellen. Az elkoveték még 2024 februarjaban a Drégelyvar
utca 6. szam alatti épitkezésre drét elvagasaval mentek be, majd kilénbdzé
épitkezéshez szilkséges eszkdzdket tulajdonitottak el. A blncselekmennyel okozott
kar kb. 1.800.000 forint volt. A tobb éves nyomozasi munka soran (tébb kamerafelvétel
elemzése, 17 személy kihallgatasa) végul négy személy kerlilt beazonositasra, majd
gyanusitottként elszamoltatva. Az gy végll vademelési javaslatra lett megkuldve.
Gratulalunk!

e Augusztusban Honap Rendére Elismerd Oklevélben részesil Szim Gergé Mark rendér
torzszaszlos, a BRFK XV. Kerlleti Rendérkapitanysag Rendészeti Osztaly
szolgalatiranyitd parancsnoka. Gergd 2011. augusztus 1-jétél dolgozik a BRFK XV.
Kerileti Renddrkapitanysag hivatasos allomanyaban. A kapitanysagon eltoltétt idé
alatt munkajat, a rabizott feladatokat rendkivili szorgalommal, odaadassal latja el.
Megbizhato, fegyelmezett munkatars. Intézkedési térvényesek, szakszerlek. Az
dllampolgarokkal szemben udvarias, segitokész. Mind parancsnokaival, mind
kollégaival szemben tisztelettudd. Augusztus 18-an a kesd esti drakban a Karolyi
Sandor Gton intézkedést hajtott végre egy gépjarmi vonatkozasaban, melynek mind
az utasai mind maga a gépjarmUi korozési rendszerben ellenérzésre kerilt. Az
ellenérzés alkalmaval megallapitast nyert, hogy a gépkocsi lopas miatt kérdzés alatt all
és annak lefoglaldsat, illetve a gépkocsiban tartozkoddk eléallitasat rendelték el. Az
intézkedésnek koészonhetéen az esettel ¢sszefliggésben indult eljards soran a
gépjarmlilopas elkovetdje (a gépjarml akkori vezetdje) beazonositasra kerllt. Az
intézkedés alkalmaval a szakszerl és célirdnyos feladatszabasoknak kdszdnhetden
Gergd lelkiismeretes munkaja, szakértelemmel végzett tevékenysége nagymertékben
hozzajarult a feladat eredményes végrehajtasaban. Gratulalunk!

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Szeretettel készéntém a
képviseld-testiileti Glésen megjelenteket, valamint azokat, akik online kévetik a mai ulést.
Napirend elétti hozzaszolasra tobben is jelentkeztek. Elészér Farkas Edit kepviseldnek adom
meg a szot.

Farkas Edit képviseld: Két évvel ezelétt a keruleti dnkormanyzat
lakossagi tajékoztatoban hivta fel a figyelmet a kdzdssegi elektromos rollerek szabalyos
kozterileti elhelyezésére, mivel mar akkor is sok problémat okoztak a jardak kézepen,
buszmegalldkban, kapubeallékban ott hagyott eszkézdk, valamint azt kerte a lakoktol, hogy a
problémat jelezzék az lizemeltetd szolgaltatoknak. Eltelt két év, de sajnos ez a problema
tovabbra is fennall. A kérzetemben napi szinten keresnek meg gyalogosok, idés emberek,



babakocsival kdzlekedd szilék ezek miatt a jardan hagyott rollerek miatt, amelyek nemcsak
bosszUsagot okoznak, hanem sok esetben balesetveszélyes akadalyt is jelentenek, persze
szamtalanszor én is bosszankodom miattuk. A Févarosban mar rendelkezésinkre all egy
muakodo, kiprobalt megoldas, a Mobipontok rendszere. Ezek olyan kijeldlt kerékpar- és
rollerparkolo helyek, ahol a megosztott mikromobilitasi szolgaltatok eszkézeit rendezett modon
lehet felvenni és leadni. Szeptembertél pedig tébb mint 400 Mobipont a MOL Bubi szamara is
hasznalhatova valt. A Mobipontok jol felismerhetdk, az aszfaltra felfestett zold keretek, a zold
kor alaku jelzétablak vagy a kihelyezett fém kerékpartamaszok jelzik éket. Ezek egyértelmlien
mutatjak, hogy van lehetdéség szabalyos parkolasra, tehat nem egy Uj rendszert kell
kitalalnunk, hanem egy mar mulkédé févarosi megoldashoz tudunk kapcsolédni. Ezért
tisztelettel kérem a hivatal vezetésétdl, hogy kezdeményezze a kerllet bekapcsolasat a
Mobipont halozatba és kezdje meg az egyeztetést a BKK-val a megfeleld kerlileti helyszinek
kijelolésérdl. Elsdékeént vizsgaljuk meg azokat a forgalmas csomodpontokat, ahol rendszeresen
problémat okoz a rollerek elhelyezése, példaul az Istvantelek vasutallomas kdrnyékét és a
kritikusabb buszmegallokat. Evek o6ta tudjuk, hogy ez probléma, most mar egy mikdédd
megoldas is rendelkezésinkre allhat. Teremtslnk vegre rendet a XV. kerulet utcain!

Cserdiné Néemeth Angéla polgarmester: Koészonjuk a felvetést,
képviseld asszony. Természetesen jelezni fogjuk a Fdvaros felé is a kezdeményezést, és
amennyiben lehetdseg nyilik ra, igyeksziink Mobipontokat kijeldini a keruletben.

Pésa Andras képviseld: |dén nyaron megddlt az abszolut
melegrekord. A héség nemcsak a lakossagot, hanem a novényeket eés a fakat is rendkivul
megviselte. A gyakorlat sajnos azt mutatja, hogy sem a Févarosnak, sem a keriletnek nincs
elegendd eréforrasa a rendszeres falocsolasra. Ezért — ahogy tavaly — idén is szerveztem
falocsolasi akciokat a szlikebb valasztékerlletemben: a Mézeskalacs ter mellett idén mar a
Pestujhelyi téren is. Nyaron 6sszesen 20 alkalommal, alkalmanként 25-30 fat gondoztunk, igy
6sszesen mintegy 50-60 fat ovtunk meg a kiszaradastol. EzUton szeretnék kdszonetet
mondani minden segitének, aki csatlakozott és részt vett a munkaban, tovabba minden kerileti
lakonak és szervezetnek, akik sajat lakdkornyezetikben locsoltak a kozterlleten levé fakat.
Nem volt kénnyd dolgunk, hiszen a vizvételi lehetéségeink és az eszkédzeink is erdsen
korlatozottak voltak. Mivel gyakorlatiiag az Onkormanyzat helyett végeztik a locsolast,
kivancsisagbol szeptember elején adatigényléssel fordultam a kerllethez, hogy megtudjam, ki
és milyen gyakorisaggal 6ntézi az 6nkormanyzati fakat. A valaszbdl kiderlit, hogy a feladatot
a PALOTA-HOLDING végzi. Arra a kerdésre azonban, hogy hol e€s hanyszor locsoltak,
lényegében azt a valaszt kaptam, hogy a munkalapokon a helyszinek és a meglocsolt fak
nincsenek tételesen feltlintetve. Magyaran: sehol sincs irasos nyoma annak, hogy hol, mikor
és hany fat locsoltak meg. Mi példaul a Mézeskalacs téren junius eleje és augusztus vége
kézott mindéssze egyetlen olyan alkalmat tapasztaltunk, amikor az 6ntézézsakokban viz volt.
Vagyis ezek a kézpénzbdl ellltetett fak az énkéntesek munkajanak készénhetéen maradtak
életben. Amikor megkérdeztem a PALOTA-HOLDINGOT, hogy az adott helyszineken tudnak-
e jovére kerti 6ntézécsapokat kialakitani a hatékonyabb lakossagi locsolas érdekeben, az
elutasitas indoka — mint oly sokszor — a pénzhiany volt. llyenkor all az ember széttart karokkal.
Az 6nkéntesek elvégzik az 6nkormanyzat helyett a munkat, de még ehhez sem kapnak érdemi
segitséget. Ezért ezuton kérem Csernak Janos alpolgarmester urat, hogy ha mar a PALOTA-
HOLDING nem tudja 6nalléan és maradéktalanul ellatni ezt a feladatot, és helyettik a lakossag
jo szivvel elvégzi a munkat, akkor legalabb segitsék a munkajukat. Kérem ezért, hogy a
kévetkezd koltségvetés tervezésekor biztositsanak megfelelé keretet a PALOTA-HOLDING



szamara annak érdekében, hogy a fiatal fakkal betelepitett parkokban kerti 6ntéz6csapokat
épitsenek ki.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kdszénjuk az
onkénteseknek, hogy a nyar folyaman elvégezték ezt a fontos munkat.

Szilvagyi Laszlo képviseldé: Az én napirend elétti felszdlalasom is a
nyarhoz kapcsolodik. Gyakorlatilag az elmult évtizedek egyik legkeményebb nyarat éltik meg,
és idén megjelent egy kellemetlen ,lakétars” is a kerlletinkben, amit ugy hivnak: kiralydinnye.
Oszintén megmondom, kicsit meg is lepédtem azon, hogy a nyari megkeresések legalabb 25
szazaléka ezzel a gyomndvennyel volt kapcsolatos. Azt gondolom, hogy ezzel kapcsolatban
van feladatunk. Nagyon sokan szamoltak be gyerekbiciklik, babakocsik, cipék, illetve
haziallatok — kutyak és macskak — talpanak sérilésérdl a kiralydinnye tiskéi miatt. Kicsit
utananéztem a kérdésnek, €s sajnos az a rossz hir, hogy ez egy olyan gyomnovény, amelynek
visszaszoritasaval kapcsolatban a kerlletnek a sajat terlletein — természetesen nem a
maganterileteken — feladata és kotelezettsége van. Ezért arra szeretném kérni a kerllet
vezetéset, hogy bar most mar bekészént az ész, és utdlag nehéz eredmenyesen irtani ezt a
gyomnaovényt, jdvére mindenképpen készuljon egy elbzetes terv — akar a PALOTA-HOLDING,
akar a kerulet vezetése részérdél — amelynek segitségével korlatozni tudjuk a kiralydinnye
terjedését. Itt sem kell feltaldinunk a spanyolviaszt. Ahogy képviselétarsam is emlitette, tobb
telepllésen, példaul Veresegyhazon, Pitvaroson, Ujpesten és Mérhalmon is tettek mar
megel6z6 |épéseket. Javaslom, hogy vegylk fel veliik a kapcsolatot, es nezzik meg, milyen
modszerekkel lehet eredményesen fellépni a gyomnévény ellen. Es ami nagyon fontos e
tekintetben: sajnos én nem fogom tudni elfogadni azt az érvelést, hogy ez kéltsegvetési vagy
forrashianyos okok miatt nem valésulhat meg, ugyanis véleményem szerint ez elsdsorban
szakmai kérdés. Ugy tudom, van févarosi, illetve kerileti kertészeti szakmai hattér, és a
PALOTA-HOLDINGNAL is vannak olyan munkatarsak, akiknek ezekkel a kérdésekkel
foglalkozniuk kell. Ezért még egyszer, tisztelettel kérem a kerllet vezetéséet, hogy jévére
gondolkodjunk elére. A kiralydinnyét mar a viragzas idészakaban lehet eredményesen
visszaszoritani, ezért kerem, hogy a kerllet jovére erre forditson nagyobb figyelmet.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Készonjuk a felvetést.
Felvesszik a kapcsolatot az érintett telepulésekkel, és igyekszink megismerni az altaluk
alkalmazott j6 gyakorlatokat a kiralydinnye visszaszoritasara.

Bartal Andras képviseld: Mint a Mi Hazank Mozgalom politikusa, de
legféképpen ellenzéki politikus, ritkan adatik meg, hogy egy hivatal munkajat megdicserjem.
Most azonban szeretnék kivételt tenni. Ennek oka, hogy a nyaron volt szerencsém Makai
Ferenc képvisel6tarsammal, tanacsnok urral részt venni egy terepbejarason. Sokan tudjak
Onék kézil, hogy a civil életben magam is a kdzbiztonsag javitasaért dolgozom és teszek.
Ezért szeretném kiemelni Makai Ferenc munkajat, hiszen egy olyan innovativ médon jar el,
amelyet a politikus és képviselétarsaimnak is szeretnék figyelmébe ajanlani: vegyenek részt
ezeken a terepbejarasokon. Ezek a bejarasok ugyanis nemcsak a lakossag biztonsagérzetet
javitjak, hanem ténylegesen is hozzajarulnak a kozbiztonsag javitasahoz. En magam is részt
vettem egy ilyen terepbejarason, és személyesen tapasztaltam, hogy az ilyen jellegl, aktiv
jelenlétnek valéban van eredmeénye. Ugy gondolom, hogy ez egy olyan innovativ
kezdeményezés, amely érdemben hozzajarulhat keriletiink kézbiztonsaganak javitasahoz.



Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Minden képviselének van
lehet6sége részt venni az ugynevezett jarérozésen. Kdszénjik a képviseld Urnak is, hogy részt
vett rajta, és természetesen kdszonjik a szervezéknek, valamint minden resztvevonek is a
kézremukodest.

Bakos Maria Magdolna képviselé: Kérem szives tajékoztatasat arrol,
hogy tervezi-e kikérni a lakossag velemeényeét az uszoda hasznositasanak Ggyében. Oktéber
29-én kerul sor a k6zmeghallgatasra, amelyen a lakossag is részt vehet. Szeretném javasolni,
hogy a kdézmeghallgatas kiemelt témaja legyen az uszoda sorsa. Kérdezem ezért, hogy
kivanja-e kiemelt témaként kezelni az uszoda ugyet a kdzmeghallgatason. Azért tartom ezt
fontosnak, mert szeretném, ha az Onkormanyzat megismerné a lakossag vélemeényét ebben
a kérdesben.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Ma napirenden lesz az
uszoda kérdeése. A lakosok természetesen a kdézmeghallgatason azt keérdeznek, amit
szeretnének, hiszen a kézmeghallgatas témakdre nyitott, és a kerlletet érinté kérdésekrdl
szabadon feltehetik a kérdéseiket.

Dr. Szalay Kornél Géza képviselé: Tegnap estébe nyuld lakossagi
forum volt a Szovégyar utcai kérnyezetszennyezés Ugyében. Az ott élék aggodalima
teliességgel értheté. A szakemberektdl azonban azt tudtuk meg, hogy az ovodaba jard
gyermekek minden bizonnyal nem voltak kitéve a szennyezd anyagoknak, igy az dvoda
bezarasa, illetve Ujbdli megnyitdsanak elmaradasa sokkal inkabb elévigyazatossagi
intézkedésnek tekinthetd. Mindezen tul, azon tul, hogy az Ggy az ott elé emberek szamara
milyen hatranyt jelent, az Onkormanyzatnak is szamottevd kiadast okozott. Kérem, és egyben
javaslom a tisztelt Polgarmester Asszonynak, hogy sziveskedjen ezen szennyezés okan
megtett intézkedések koltségeit Osszesiteni, majd pedig sziveskedjen megkeresni a
kormanyzatot annak érdekében, hogy ezen nem vart kiadasainkat teritsek meg. Szintén
tegnapi esemény, hogy Brisszel varhatéan felszabadit egy mintegy 1500 milliard forintos
forrast hazank szamara. A XV. kerlletben él Magyarorszag Osszlakossaganak kézel 0,8
szazaléka. Az itt él6 emberek szamara az lenne kedvezd, ha ennek minél nagyobb hanyada
kozvetlendl itt, a kerlletben kertine fejlesztésekre forditva. igy tehat, ha nem is az aranyosan
jutd, mintegy 12 milliard forintos kerileti fejlesztést varjuk el, legalabb ennek egy kisebb
hanyadat probalja meg az Onkormanyzat vezetése kijarni a kerllet javara. Ennek keretében
példaul elkezddédhetne a kerllet Uthalézatanak atfogd felujitasa. Kérem ezert, hogy ezzel
kapcsolatban szintén keresse meg a tisztelt Polgarmester Asszony a kormanyzatot, és
kezdeményezze legalabb 1-2 millidrd forint felljitasi tamogatas biztositasat a kerllet szamara.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az o¢voda Ugyeében
természetesen osszesitjuk a kéltségeket. Nagyjabol mar most is rendelkezésunkre all, hogy
milyen kiadasok merlltek fel az 6voda bezarasaval és atkoltoztetesével kapcsolatban, illetve
az 6vodabusz folyamatos mukddtetésének is van kéltsége. Ezeket varhatéan néhany napon
belul 6sszegezni tudjuk. Ahogy tegnap is jelezte, és Miller Anna képvisel6 asszony is itt volt,
jelezni fogjuk neki, hogy ezt legyen szives a kormany felé tolmacsolni, ugyanugy, ahogy az
eurdpai unios forrasok tekintetében azt képviselé Ur is jelezte. Készdnjuk a felvetest.

Makai Ferenc képvisel6: Néhany szot szeretnék a kdzbiztonsagrol es
a helyzet sulyossagarol beszélni. Miel6tt azonban ezt megteszem, szeretném nagyon szépen




megkoszénni azoknak a szervezeteknek a munkajat, amelyek hatékonyan részt vettek és
segitették ezt a feladatot az Onkormanyzattal egyutt. Szeretném kiemelni a Polgarmesteri
Hivatalt, Jegyz6 Asszonyt, Aliegyz6é Asszonyt, a Hatosagi Foosztalyt, a Varoslizemeltetest, a
Rendészetet, a Renddrséget, a PALOTA-HOLDINGOT, a Géncz Arpad Szocialis Intézményt,
a Csokonai Polgardrséget, valamint valamennyi olyan szervezetet, amely idét s faradtsagot
nem kimélve részt vett ebben a munkaban. Ez nagyon fontos segitséget jelentett. Sajnos
azonban tul nagy problémat okoz most mar a hajléktalansag kérdése. Idén a hajléktalanok
altal felhalmozott, nagy mennyiségl hulladékot hat helyszinen szamoltuk fel. A hetedik
helyszin a Neptun utcanal, a kinai iskola kozeleben volt. Erre a terlletre megkaptuk a
Févarostol az engedélyt, azonban ezt kdvetdéen megjelent a Varos Mindenkié csoport, egy civil
szervezet, és kifogast emelt a Févarosnal. Ezt kdvetéen az engedélylnket visszavontak, és
megtiltottak, hogy a telepet felszamoljuk. Majd korllbeltl egy hénappal késébb a telep
kigyulladt, és a hajléktalanok hirtelen eltlintek a terlletrél. A f6 probléma ezzel az, hogy ez a
telep egy lakotelep kozvetlen kozeleben, mintegy harminc meterre a kinai iskolatdl
helyezkedett el. Mindenki tudja, hogy milyen nyar all mégéttink, €s mindenki lathatta a
hirekben is, hogy milyen sulyos katasztréfakat tudnak okozni a bozéttlizek és a szabadon
letesitett tlizrakohelyek, kulonosen tlizgyujtasi tilalom idején. Mi erre hivatkoztunk a Févaros
felé is. Ezért kérem Polgarmester Asszonyt, hogy lehetéségeihez mérten hasson a Févarosra
annak érdekében, hogy ezt a problémat kézosen, a kerllet és a Févaros egylttmikodésevel
tudjuk kezelni, és hassunk oda a Fdvarosnal, hogy vegyek emberszamba a kerllet lakdinak
biztonsagat és életét.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Koészonjuk a munkajat
képviseld Ur, illetve természetesen a tarsszervek is. Jegyzo asszony a fojegyz6 urral felvette
a kapcsolatot, éppen ennek az Ugynek a kapcsan. Reméljik, hogy a Févaros hasonloan jar el,
mint mi ezekben az lgyekben a sajat teriiletinkdn, és nem lesz akadalya annak, hogy tisztan
tartsuk a keruletinket.

Csernak Janos alpolgarmester: A nyar folyaman sok programra kerult
sor, mégis arrél szeretnék beszélni, amelynek szervezését személyesen fellgyeltem, sét még
alpolgarmesteri kinevezésem elétt az operativ lebonyolitasaert is feleltem. Néhany nappal
ezel6tt mar 6todik alkalommal rendeztik meg a XV. kerlleti allasborzét az Ujpalotai Fé téren.
Amikor nyar elején meghirdettik a rendezvényt, azt mondtuk, szeretnénk iden is egy olyan
alkalmat teremteni, ahol a munkat keresék és a munkat kinalok szemtdl szemben
talalkozhatnak egymassal. A mult heti borzén pedig ismet bebizonyosodott, hogy erre a
személyes talalkozasra igen nagy szikség van. 24 kiallitd erkezett, koztuk a kerlletben
miikodé kozép- és nagyvallalatok, francia és német multinacionalis cégek, a keriletiinkhéz
ezer szallal k6tédd csaladi vallalkozasok, 6nkormanyzati cégek és intézmények. Es ami ennél
is fontosabb: nagyon sok érdeklédé jott el. A helyszinen azt lehetett latni, amiért ezt az egészet
megszerveztik: emberek alltak meg a standoknal, kérdeztek, allaslehetdségekrol erdeklddtek,
dnéletrajzot adtak at, kapcsolatokat épitettek. Nem egy tavoli internetes hirdetéssel
talalkoztak, hanem ott allt velik szemben az a munkaltatd, akitél kézvetlenll kérdezhettek.
Szerintem pontosan ez az allasborze értelme: nem énmagaban az, hogy egy napra felallitunk
néhany satrat a Fé téren, hanem az, hogy valos kapcsolatokat teremtiink helyben. Terlletert
felelds alpolgarmesterként fontosnak tartom, hogy az Onkormanyzat ebben is 6sszekotd
szerepet vallaljon. Ismerjuk a kertletben miikodé vallalkozasokat, intézményeket, és ismerjuk
azt az igényt is, hogy sokan szeretnének a lakohelyukhéz kézel munkat talalni. Ha ebben
segiteni tudunk, azzal egyszerre tamogatjuk a kerileti lakosokat és a helyi gazdasagot. Hiszen



annak is van jelentdsége, ha valakinek nem kell naponta 6rakat utaznia a munkahelyére, és

annak is, ha egy XV. keruleti vallalkozas helyben talal megfelelé munkatarsat. Ezekbdl az
elsére talan apronak tlindé kapcsolatokbol épill egy erdsebb, jobban miikédd helyi kdzdsseg.
Ezért szeretnék kdszdnetet mondani mind a 24 kialliténak, akik elfogadtak a meghivasunkat,
a szervezésben részt vevd kollégaimnak, és természetesen mindazoknak, akik munkat
keresve ellatogattak a rendezvénytnkre.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Gratulalunk a szervezéshez.
Valéban nagyon sokan vettek részt az allasbdrzén egész nap, illetve a rendezvény teljes
idétartama alatt. Tisztelt Képviselé-testllet! A nyar ugyan sokak szamara a pihenés idészaka,
az Onkormanyzat munkaja azonban ilyenkor sem all meg. Sét, a kerllet életében a nyari
honapokban is szamos olyan feladat és gy volt, amelyben déntéseket kellett hoznunk,
intézkedéseket kellett tenntink, és ahol fontos volt, hogy az itt él6k tovabbra is szamithassanak
rank. Az elmult idészakban dolgoztunk a kerllet fejlesztésein, foglalkoztunk a kdztertletek
allapotaval, az intézményeink mikodésével, a varosiizemeltetés mindennapi feladataival, és
természetesen azokkal a kérdésekkel is, amelyekkel a keriiletiek kézvetlenil megkerestek
benninket. Most, a szeptemberi munkakezdéskor érdemes egy pillanatra visszatekinteni arra,
mi tortént az elmult hénapokban, miben sikerilt elérelépnink, milyen déntéseket hoztunk, és
melyek azok az ugyek, amelyek még eléttink allnak. A mai beszamolémban réviden, a
teljesség igénye nélkll errél szeretnék beszelni, és egy rovid attekintést adni. Mert a kertlet
miikddésének nincs nyari sziinete. Akkor is dolgozunk, amikor a testillet éppen nem ulésezik,
azért, hogy a XV. kerllet a hétkéznapokban is élhetébb, rendezettebb és biztonsagosabb
legyen. Onkormanyzatunk szamara kiemelten fontos kerlletiink zéldvagyonanak megérzése
és folyamatos fejlesztése. Ugy gondolom, hogy egy 6nkormanyzat feleléssége nemcsak
abban all, hogy Uj zéldfellleteket hozzon letre, hanem abban is, hogy megdvja és megfeleléen
gondozza mindazt, amivel mar rendelkezink. Ezért térekszink arra, hogy a kdézteruleti
zoldfellleteink fejlesztése mellett a kerllet lakéit és lakdkozdsségeit is segitsik sajat
kornyezetlik zoélditésében és gondozasaban. Ennek jegyében 2026 nyaran harom olyan
palyazati lehetéséget biztositottunk, amelyek ezt a célt szolgaltak. Tamogatast lehetett
igényelni tarsashazi és szovetkezeti lakoépuletek eldkertjeinek és belsd udvarainak
fenntartasara, illetve Uj zoéldfellletek kialakitasara. Meghirdettik a lakossagi zoldterilet-
gondozasi tamogatast, valamint idén lehetéség nyilt a ,Tiszta udvar, rendes haz" cim
elnyerésére. A tarsashazi palyazatoknal az elsé kérds déntés értelmében a 10 millié forintos
keretbdl mar két haz, 6sszesen 900 ezer forint tdmogatasban részesil, a kdvetkezd
elbiralasnal, reményeim szerint az érvényes palyazatok szama magas lesz. A zdldterilet —
gondozasi palyazatnal a déntés mar megsziletett. 23 érvényes palyazat érkezett, melyeket
dsszesen 3.370.000 forinttal tamogattunk. Ezek mindegyike Rakospalotarol erkezett palyazat
volt. Ezek a tamogatasok azért fontosak, mert a kerilet zdldvagyona nem kizarélag
énkormanyzati feladat. Kozos értékink és kozos feleléssegiink. Egy tarsashaz gondozott
udvara, egy szépen Kkialakitott elékert vagy egy lakok altal apolt zéldfelllet ugyanugy
hozzajarul a XV. kerilet élhetéségéhez, mint egy megujitott kozpark. Az idei nyari idészak
ugyanakkor arra is ramutatott, hogy a meglévé zdldfellleteink megdvasa egyre nagyobb
odafigyelést igényel. A héségriasztasok idején is folyamatosan gondoskodtunk a kézterileti
zoldfellletek 6ntozésérdl és apolasardl. Ezt nem egyszerlien fenntartasi feladatnak tekintem.
A klimavaltozas hatasai mellett a fak, a névények és a zdldfellletek egyre fontosabb szerepet
téltenek be abban, hogy a kertiletiink élheté maradjon. Eppen ezért a kévetkezé idészakban
is szeretnénk folytatni ezt a munkat: megdrizni a meglévé zoéldvagyont, ahol lehet, Uj
zéldfellleteket létrehozni, és tamogatni azokat a kertlileti kozésségeket, amelyek maguk is




tenni szeretnének a kérnyezetukért. Mert egy elheté kertlet nemcsak attol élhetd, hogy mit
épitink benne, hanem attél is, hogy mit érziink meg beléle, és mit adunk tovabb a kdvetkez6
generacioknak. A PALOTA-HOLDING dolgozoi pontosan tudjak, hogy mi a feladatuk és azt is
végzik. A kozos jarérszolgalatrol: Tudunk réla, és nap mint nap szembesullnk azzal, hogy
kerlletinkben a kézbiztonsag megitélése az elmult idészakban jelentésen romlott. Fontos
azonban azt is latni, hogy ezt a helyzetet sok esetben néhany ember magatartasa es az altaluk
okozott problémak erdsitik fel. Ettél fliggetlentl minden egyes lakossagi jelzést komolyan
veszunk. A kerlletben éléknek joguk van ahhoz, hogy biztonsagban érezzék magukat a sajat
lakokornyezetikben. Az dnkormanyzatnak térvényi kotelezettsége, hogy kozremlkodjon a
telepllés kozbiztonsaganak biztositasaban. A koézbiztonsag fenntartasa ugyanakkor
alapvetéen allami feladat, amelynek meghatarozo szerepléje a rendérség. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy az énkormanyzat hatra léphet. Mi vallaljuk a felelésséget mindazért, amit
6nkormanyzatként meg tudunk tenni a kerllet kdzbiztonsaganak javitasaért. Nem mutogatni
szeretnénk, hanem cselekedni. Ennek része a renddrséggel vald szoros egyuttmikodés, a
problémas terlletek folyamatos figyelemmel kisérése, a kozterlletek rendezettségének
biztositasa, valamint minden olyan énkormanyzati eszkdz alkalmazasa, amely hozzajarulhat
ahhoz, hogy az itt €él6k nagyobb biztonsagban erezzék magukat. A XV. kerlleti €s a budapesti
renddrséggel j6 és folyamatos kapcsolatban vagyunk. A nyar folyaman személyesen is
egyeztettiink Budapest rendérfékapitanyaval, és folyamatos kapcsolatban allok kertletink
renddrkapitanyaval is. Ennek az egyuttmikoédésnek kézzelfoghaté eredménye volt, hogy a
nyar folyaman tébb alkalommal kozos jardrszolgalatot teljesitettlink a kerlletben. Ezeket a
kozds jarérszolgalatokat a jovében is folytatni fogjuk, és ahol szikseges, tovabbi
egyuttmikodési lehetéségeket is keresiink a rendérseggel. Azt szeretném vilagossa tenni:
énkormanyzatként nem haritiuk el a felelésségiinket. Eppen ellenkezdleg. A sajat
eszkozeinkkel élni fogunk, a rendérséggel egyuttmikaddink, és minden rendelkezestnkre allo
lehetéséget felhasznalunk azért, hogy javitsuk a kerllet kdzbiztonsagat és az itt elok
biztonsagérzetét. A kdzbiztonsag kdzos Ugy. Az allamnak és a rendérségnek megvan a maga
feleléssége, nekink, 6nkormanyzatnak pedig a sajatunk. Mi ezt a felelésséget vallaljuk, és a
munkat folytatjuk. A nyar folyaman keruletink tébb pontjan is szikségesse valt illegalisan
felallitott épitmények, szerkezetek felszamolasa. Az Onkormanyzat minden esetben a
vonatkozo jogszabalyoknak megfeleléen, az eljarasi szabalyokat betartva jart el, és a
kertiletben él6k érdekeit tartotta szem el6tt. Fontosnak tartom ugyanakkor egyértelmien
kimondani: a hajléktalansag nem bln. Onkormanyzatként nem az utcan élé emberek ellen
lépunk fel, hanem az illegalis terllethasznalat, a kozterlletek rendeltetésellenes hasznalata,
valamint az ebbdl kialakuld kdzegészségugyi, koztisztasagi és kozbiztonsagi problemak
megoldasara térekszink. Munkatarsaink folyamatosan kapcsolatban vannak az érintettekkel,
és mindent megtesznek annak érdekében, hogy a fedél nélkul élék megkapjak a szamukra
elérhetd szocialis ellatdsokat és segitséget. Akik élnek ezekkel a lehetéségekkel, azokat az
Onkormanyzat a rendelkezésére alld eszkozokkel segiti. Ugyanakkor nem hunyhatunk szemet
azok felett az allapotok felett, amelyek egy-egy terlleten kialakulnak. Az Erddkertlo utca 29.
mogotti terlleten, illetve a Lécsevar utca kornyezetében végzett bontasok soran tapasztalt
allapotok egyértelmiien megmutattak, hogy ezek a helyszinek mar nem pusztan kéztisztasagi
problémat jelentettek. Kozegészségligyi és kozbiztonsagi szempontbdl is szikségesse valt a
beavatkozas. Szeptember elején pedig Ujabb helyszineken kellett ismételten beavatkoznunk
és a XV. kerllleti 6nkormanyzati terlleteket megtisztitanunk az idékozben kialakult allapotok
miatt. Az Erdékeriilé utca mégétti részen Ujabb két helyszinen, illetve a Liwa malomnal lévé
maganterileten. Van azonban egy olyan kérdés, amelyben szeretném vilagossa tenni az
Onkormanyzat allaspontjat. A Kinai Iskola mogétti teriilet rendbetételét nem tudtuk elvégezni,



mert a Févaros egy civil bejelentés nyoman ledllittatta a munkat. Ez olyan tertlet, amely nem
a XV. kerlleti Onkormanyzat, hanem a Févaros tulajdonaban van. Es sajnos a terlleten
bekovetkezett egy tlz is, ami részben ,megoldotta” a teriilet rendbetételét, de csak a
szerencsén mult és azon, hogy nem volt szél, hogy a langok atterjedjenek a kozeli iskolahoz
is. Mi elfogadjuk, hogy minden beavatkozasnak megvan a maga jogi és szakmai rendje. De
ha a keriilet Onkormanyzata nem kap lehetéséget arra, hogy egy févarosi tulajdond,
ugyanakkor a XV. kerlletben talalhatd terlletet rendbe tegyen, akkor azt varjuk el a
tulajdonostdl, hogy maga gondoskodjon annak megtisztitasardl, rendben tartasardl és
folyamatos ellendrzésérdl. Ezért hivatalosan is megkeérjik a Févarost, hogy a XV. keriletben
talalhato sajat tulajdonu ingatlanait vizsgalja felll, azok allapotat ellendrizze, és a szukseges
intézkedéseket tegye meg. Es szeretném ezt egy altalanosabb alapelvként is megfogalmazni:
Aki ingatlannal rendelkezik a XV. keriletben, annak kételessége gondoskodni annak rendben
tartasarol — legyen az magantulajdon, févarosi vagy allami tulajdon. Mi Onkormanyzatként ezt
a sajat tulajdonunkban allo terlleteken lehetésegeink szerint megtesszik, és ugyanezt varjuk
el minden mas tulajdonostdl is. Nem kettés mércét szeretnénk, hanem rendezett, tiszta és
biztonsagos keriiletet. Es ebben az Onkormanyzat tovabbra is vallalia a sajat felelésségét:
ahol szlkséges, beavatkozunk, ahol lehet, segitink, ahol pedig mas a tulajdonos, ott elvarjuk,
hogy 6 is eleget tegyen a sajat felelésségének. Mert a XV. kerlletben minden itt €16 embernek
joga van a rendezett, tiszta és biztonsagos kérnyezethez. Tajekoztatom a Keépviseld-testiletet,
hogy a Szilas Liget Ugyében a kerilet a Kormanynal — a sokadik megkeresésiink ellenére —
érdemi valaszt mind a mai napig nem kapott. Szeretném réviden idérendben bemutatni, hogy
mi mindent tettiink az elmult hénapokban. 2026. junius 12-én megklldtem Magyarorszag
Kormanya részére Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota
Onkormanyzatanak felterjesztését a Szilas Liget Ugyében. A jogszabalyban meghatarozott
valaszadasi hataridé letelt, valaszt mind a mai napig nem kaptunk. Junius 22-én leveélben
kértem személyes talalkozoét a kozlekedési és beruhazasi minisztertél. Erre a megkeresésre
sem érkezett valasz. Julius 29-én ismételten megkerestem a Kormanyt, és Ujra benyujtottam
az Onkormanyzat felterjesztését a Szilas Liget kiemelt beruhazasi statuszanak ugyében. Erre
a megkeresésre sem kaptunk a mai napig érdemi valaszt. Julius vegén tajékoztattam
kerlletink orszaggytilési képviseldit is a sikertelen felterjesztéseinkrél, és arra kértem Oket,
hogy a Parlamentben és a Kormanynal képviseljék a XV. kerllet érdekeit. Muller Anna
orszaggylilési képviseld valaszaban arrol tajékoztatott, hogy képviselékent elkdtelezett az
Ugyben, és levelében jelezte, hogy az illetékes minisztériumi vezetSkkel kapcsolatban all.
Kézben julius 13-an a Budapest Févaros Kormanyhivatala elutasitotta az onkormanyzat
Ugyféli jogallas iranti kérelmét a Szilas Liget beruhazassal kapcsolatban. Augusztusban ujabb
fontos fejlemény tértént: a Kormany a kiemelt beruhazasok felllvizsgalatat helyezte
napirendre. A Szilas Liget szempontjabdl ez kiléndsen fontos lehetéség, hiszen az
Onkormanyzat kezdettél azt képviseli, hogy a kerllet fejlédése nem tértenhet a helyben élék
érdekeinek és a kerllet szempontjainak figyelmen kivil hagyasaval. A kormanyzati
felulvizsgalat hire a Szilas Liget tigyében is valtozo jogi és politikai kérnyezetet teremtett. Annyi
visszajelzést kaptunk, tobb, mint 90 nap utan, hogy a felterjesztésiinket illetékessegbdl attették
a Beruhazasi és Kézlekedési Minisztériumhoz. Azért is érdekes, hogy csak most kaptunk
visszajelzést, hisz Miniszter Ur a nyari sajtétajékoztatojan pont ezt a kiemelt kormanyzati
beruhazast emlitette nevesitve. Es kdzben egyetlen dolgot nem fogunk megtenni: nem fogjuk
feladni a kerllet érdekeinek képviseletét. Mi nem beruhazasellenesek vagyunk. Mi azt
mondjuk, hogy a fejlesztésnek illeszkednie kell a kerllethez, figyelembe kell vennie a
kozlekedést, a kornyezetet, az infrastruktura terhelhetéségét és mindenekelétt az itt élék
érdekeit. A Szilas Liget igyében ezért tovabbra is kovetkezetesen képviselni fogjuk a XV.




kertlet allaspontjat. Es akkor engedjenek meg a végén egy mondatot, amelyben van egy kis
irénia is: A két sikertelen prébalkozas utan ujbol el akartuk kildeni a felterjesztést a
Kormanynak, hiszen tudjuk, hogy harom a magyar igazsag. Viszont, mivel 90 nap utan végre
kaptunk életjelet a minisztériumokbal, igy ezt nem tettilk meg. Reméljik a valasz is megérkezik
hamarosan a levellnkre. Mint az kéztudomasu, az orszagos tisztiféorvos 2026. julius végén
harmadfoku héségriasztast rendelt el. A rendkivili héség nemcsak az emberek egészségét,
hanem a kozterlleteinket, a néveényzetet és a keriilet zéldvagyonat is komoly prébatétel elé
allitotta. Onkormanyzatként ezért az volt a legfontosabb feladatunk, hogy a héség idején
segitsik a keruletben él6ket, ugyanakkor megérizzik kozterlleteinket és zoldfeluleteinket is.
A hoségriasztds idején a PALOTA-15 Nonprofit Kft. munkatarsai toébb helyszinen vizet
osztottak az arra jaréknak. A vizosztast a meghosszabbitott Ill. fokl héségriasztas alatt is
folytattuk. Készoénet minden PALOTA-15-6s dolgozdnak. Emellett folyamatosan tajékoztattuk
a lakossagot arrdl, hogy a kerlletben hol érheték el klimatizalt helyiségek, parakapuk és
ivokutak. Fontosnak tartottuk azt is, hogy a héség mellett a vizfelhasznalas kérdésére is
felhivjuk a figyelmet. A kerlletben viz- és energiatakarekossagi intézkedéseket vezettiink be.
Arra térekedtink, hogy a viz- és energiafelhasznalast csdkkentsuk ugy, hogy kézben a
kézterllet-fenntartasi €s ingatlanizemeltetesi feladataink ellatasa ne szenvedjen csorbat. Ez
kulénésen fontos volt a zdéldfellleteink esetében. A Fdvarosi Vizmlvek a Duna alacsony
vizallasa miatt arra kérte a fogyasztokat, hogy mérsékeljék a vezetékes ivoviz felhasznalasat.
Ezt a kérést természetesen mi is komolyan vettilk, és ahol lehetett, csdkkentettik a
vizfelhasznalast. Ugyanakkor a zéldfeluleteink fenntartasarél nem mondhattunk le. A héség
idején is gondoskodtunk kézteruleteink 6nt6zésérdl és a zéldfellletek szilkséges apolasarél —
természetesen a lehetéségekhez meérten, takarékosabban. Ezt tudatos ddntésként hoztuk
meg. Egy kiszaradt, teljesen ténkrement zoéldfellilet kesdbbi helyreallitasa nemcsak jelentés
pénzigyi raforditast igényelne, hanem éveket venne igénybe. Egy fa, egy cserje vagy egy
kialakult zoldfelllet értéke nem egyik naprdl a masikra pétolhatd. Ezért egyszerre kellett
felelésen gazdalkodnunk a vizzel és felelésen gondoskodnunk a meglévd zéldvagyonunkrol.
Szeretném egyuttal tisztazni a vizkorlatozassal kapcsolatos felreértéseket is. Budapesten a
nyar folyaman nem Kerllt sor elséfokl vizkorlatozas elrendelésére. A bizonytalansagot egy
minisztériumi kozlemény okozta, mikézben az elséfokl vizkorlatozas elrendelése a helyi
énkormanyzat hataskérébe tartozik. Budapest Onkormanyzata ilyen korlatozast nem rendelt
el, ezért a févarosban nem volt altalanos vizkorlatozas. Ez azonban nem jelentette azt, hogy
ne lett volna szikség takarékossagra. Mi ezért indokoltnak tartottuk, hogy a lakossagot
tajékoztassuk, és mindenkit arra kérjink: ahol lehet, mérsékelje a vizfelhasznalasat. Ugy
gondolom, hogy ez a felelés 6nkormanyzati magatartas lényege: nem valasztanunk kellett a
lakossag védelme, a viztakarékossag és a zéldfellleteink megdrzese kézétt, hanem egyszerre
kellett mindharom szempontot érvényesitenink. A héségriasztas idészaka megmutatta, hogy
a klimavaltozas hatasaira mar ma is reagalnunk kell. A jévében ezért még nagyobb figyelmet
kell forditanunk az arnyékolasra, a viztakarékos zoldfelulet-gazdalkodasra, a fak és névények
védelmére, valamint a lakossag hoség elleni védelmére. A zdldvagyonunkat nemcsak
létrehozni kell. Meg is kell 6rizni. Ez pedig 6nkormanyzati feleléssegunk. A tegnapi lakossagi
forumon részletes szakmai tajékoztatast kaptak a jelenlévék a Szévégyar utcai szennyezés
jelenlegi allapotarol és a karmentesités varhato folyamatarol. Most harom dolgot szeretnék
egyértelmlen rogziteni. 1. Ki a felelés? Bar a szennyezés a XV. kerlletben talalhato, a
kialakulasaért és a karmentesitésért nem a XV. keriileti Onkormanyzat felelés, hanem a
Magyar Allam. 2. Ki végzi a karmentesitést? A Pest Varmegyei Kormanyhivatal a Magyar
Allamot képviselé Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt-t kotelezte beavatkozasi terv és
karmentesitési monitoring terv elkészitésére. A beavatkozasi terv benyujtasanak hatarideje



2027. marcius 31. A karmentesités varhatéan két Utemben térténik: elészér a szennyezes
gocpontjanak, a volt Szévégyar terlletének felszamolasa, ezt kdvetéen a talajvizben kialakult
szennyezési csova felszamolasa. A masodik szakasz varhatéan hosszabb, akar 5 évet
meghalad6 folyamat lesz. 3. Mit tesz kézben az Onkormanyzat? Mi nem haritjuk el a
felelosséget, hanem a kerllet és az itt élok érdekeit képviseljik. Folyamatosan figyelemmel
kisérjuk a folyamatot, kapcsolatot tartunk az illetékes hatosagokkal, és a rendelkezéslinkre
allo informaciokrol tajékoztatjuk a kerllet lakéit. Az aktualis informacidkat folyamatosan
kozzétesszik a bpxv.hu oldalon, a ,Szovégyar utcai szennyezettség” menlpontban. Egyuttal
fontos, hogy a lakossag hivatalos és kozponti tajekoztatasa Budapest Févaros
Kormanyhivatalanak a feladata. Az énkormanyzat nem veheti at mas szervek jogszabalyban
meghatarozott felelésségét, de a kerlletiek tajékoztatasaban és érdekeik képviseletében
tovabbra is aktiv szerepet vallal. A cél egyértelmi: a szennyezés teljes kérl felszamolasa és
a XV. keriletben élék biztonsaganak megérzése. ,Mikor viszik mar el végre a roncsautét?”
Gyakran teszik fel nekem ezt a kérdést — és teljesen érthetd, hogy a lakok szeretnék, ha a
kdzterlleten hosszabb ideje allé, Uzemképtelen auték minél hamarabb eltiinnének. Ezek a
jarmivek értékes parkoldhelyeket foglalnak el, rontjak a kornyezet és a kozteruletek allapotat,
valamint a lakék komfort- és biztonsagérzetet is. Ezért fontos valtozas, hogy a képviseld-
testllet déntése alapjan 2026. januar 1-jet6l mar az Uzemképtelen, de rendszammal
rendelkezd jarmlvek is elszallithatok a kézterlletrdl. Kozterllet-felligyeléink folyamatosan
ellenérzik a kozterlleten hagyott Uzemképtelen és forgalomképtelen jarmlveket, legyen szo
sajat észlelesrdl vagy a lakossag bejelentéserdl. De miért nem viszik el azonnal? Mert az
elszallitasnak jogszabalyban meghatarozott eljarasi rendje van. Az intézkedés elétt az
Uzembentartéval szemben kdzigazgatasi hatosagi eljarast kell lefolytatni a kézdsségi
egylttélés szabalyait sértdé magatartas miatt. Ezért a folyamat nem egyik naprél a masikra
torténik. Az Onkormanyzatnak is be kell tartania a jogszabélyokat, még akkor is, ha kézben mi
is azt szeretnénk, hogy a roncsautok minél hamarabb eltlinjenek az utcakrol. A célunk
egyértelmd: ne Uzemképtelen autdk foglaljak el a keruletben rendelkezésre allé értékes
parkolohelyeket. Tovabbra is dolgozunk azon, hogy tisztabb, rendezettebb és élhetébb
kézterileteink legyenek. Onkormanyzatunk azon dolgozik, hogy az Uzemképtelen autok ne
foglaljanak el értékes parkolohelyeket a kerlleti lakosoktdl. Nagyon réviden — vagy talan nem
is annyira réviden, de igyekeztem viszonylag tdméren ésszefoglaini —, hogy a nyar folyaman
milyen témakkal foglalkoztunk. Természetesen ezen felll nagyon sok egyedi megkeresés is
érkezett hozzank. Remélem, hogy igyekeztink minden megkeresésre megfeleléen és
szakszerlen valaszolni. Megallapitom, hogy 17 fével hatarozatképes a képviseld-testilet.
(Ismerteti a médositott meghivé szerinti napirendi javaslatot, melyhez képest valtozast nem
Jjavasol.)

Javaslat a napirendre:

Nyilvanos dlés

1. Eidterjesztés a koOzétkeztetést érinté dnkormanyzati rendeletek modositasarol, a
kdzétkeztetés intézményi téritési dijainak megallapitasarol =
(Ikt.sz. 2/1940-14/2026. sz. anyag)

2. Eldterjesztés juttatasi szabalyzat modositasarol
(Ikt.sz. 2/1940-12/2026. sz. anyag)

3.  Eléterjesztés a Goéncz Arpad Szocidlis Intézmény modositott Szervezeti és Mikodési
Szabalyzatanak jovahagyasarol
(Ikt.sz. 2/1940-15/2026. sz. anyag)



10.

1%

Eléterjesztés az ingatlan értékbecslési szolgaltatas kézbeszerzést érinté 2027-2028. évi
elézetes kotelezeltégvallalasrol

(Ikt.sz. 2/1940-16/2026. sz. anyag)

Elbterjesztés bérleti szerzédeés jovahagyasarol

(Ikt.sz. 2/1940-10/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés a Magyar Telekom Mobile Infra Zrt.-vel térténd bérleti szerz6déskotésrol
(Ikt.sz. 2/1940-17/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés sportszervezetekkel kapcsolatos bérleti szerzédesek jovahagyasarol
(Ikt.sz. 2/1940-4/2026. sz. anyag)

Eldterjesztés az 1153 Budapest, Bocskai utca 91. fsz. 1. szam alatti ingatlan
elidegenitésérdél

(lkt.sz. 2/1940-18/2026. sz. anyag)

Eldterjesztés lakascélu ingatlanok elidegenitésérdl

(Ikt.sz. 2/1940-19/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés nem lakascélu ingatlanok elidegenitésérél

(Ikt.sz. 2/1940-20/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés a Budapest XV. kerileti uszoda miszaki allapotfelmérésének és hosszu
tavon fenntarthato hasznositasi koncepciojanak elkeszitesere

(lkt.sz. 2/1940-11 és 11/b/2026. sz. anyag)

Surgdésségi elbterjesztes:
A slirgésség indoka: A Kuria eldtt folyamatban leévé felilvizsgalati eljarasban a kovetkezd

targyalasra 2026. szeptember 30-an kertil sor. Az egyezségq létrejottehez a Kepvisels-
testiilet jovahagyasa szikséges a kuriai targyalas idépontja eldtt.

12. Eldterjesztés a Gazdasagi Mukodtetesi Koézpont és a Natur-Rost Kft. kdzotti egyezségi
megallapodas jovéhagyasarol
(Ikt.sz. 2/1940-21/2026. sz. anyag)

Zart ulés

13. Eldterjesztés a Budapest XV. Kertilet Diszpolgara Cim adomanyozasarol
(lkt.sz. 2/1940-8/2026. sz. anyag)

14. Eldterjesztés kézosségi egylttélés szabalyainak megsértése targyaban hozott hatarozat
elleni fellebbezésrol
(lkt.sz. 2/1940-5/2026. sz. anyag)

15. Eldterjesztés kbzOsségi egylittélés szabalyainak megsértése targyaban hozott hatarozat
elleni fellebbezésrol
(Ikt.sz. 2/1940-6/2026. sz. anyag)

16. Eldterjesztés kozosségi egylittélés szabalyainak megsértése targyaban hozott hatarozat
elleni fellebbezésrol
(Ikt.sz. 2/1940-7/2026. sz. anyag)

Tajékoztatok

1. Tajékoztaté az Onkormanyzat Képvisel6-testilete hatarozatainak végrehajtasarol
(Ikt.sz. 2/1940-13/2026. sz. anyag)

2. Tajékoztato az atruhazott kézutkezeldi feladatkérben 2026. junius — augusztus kozotti
idészakban keletkezett (gyekrol
(Ikt.sz. 2/1940-2/2026. sz. anyag)

3 Téjékoztatd az ©nkormanyzati tulajdon’ gazdasagi tarsasdgok 2026. [ felévi

gazdalkodasarol
(lkt.sz. 2/1940-9/2026. sz. anyag)




Téjékoztato a 2026. évi kéitségvetésrdl szold 18/2026. (XIl. 15.) énkormanyzati rendelet

I-VI. havi végrehajtasarol
(Ikt.sz. 2/1940-3/2026. sz. anyag)
Egyebek

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérem a napirenddel
kapcsolatos észrevételeket.

Bakos Maria Magdolna képvisel6: Javaslom, hogy az uszoda
hasznositasardl szol6 eléterjesztést a mai napon vegyuk le a napirendrél. Polgarmester
Asszony nem nyilatkozott arrél, hogy az uszoda sorsarél kiemelt Ugyként kivan-e beszélni az
oktober 29-i kézmeghallgatason. Ugyanakkor fontosnak tartom, hogy a lakossagnak
lehetéséget adjunk arra, hogy elmondhassa az uszodaval kapcsolatos allaspontjat,
vélemenyét és igényeit. Javaslom ezert, hogy a kozmeghallgatast kévetéen, az oft
elhangzottak és az azokbdl rendelkezésre allé informaciok birtokaban, a kévetkezé testuleti
Ulésen targyalja a Képviselé-testllet az uszoda Ugyét.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Ennek a napirendi pontnak
nem én, hanem Palmai Attila képvisel6 ur az eléterjesztéje, igy megadom neki a szét.

Palmai Attila képviseld: Szerintem nincs olyan Osszeflggés a
kézmeghallgatas és ezen elbterjesztés kozott, amely indokolna annak elhalasztasat, ezért
nem tamogatom a javaslatot.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Errél kiilén szavazast kér a
képviseld asszony, igy az elsé szavazas arrdl szdl, hogy ezt a napirendi pontot levesszik-e a
mai Ulés napirendjérél. Ezt kovetéen kérem a képviselék szavazatat a siirgésséggel érkezett
eléterjesztés napirendre vételérdl, majd az azzal kiegészilt napirend elfogadasardl.

324/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testilete Ugy dont, hogy nem fogadja el azt a javaslatot, hogy levegye napirendjérél a
,Budapest XV. keriileti uszoda miiszaki allapotfelmérésének és hosszi tavon
fenntarthato hasznositasi koncepciojanak elkészitésére” szolo eldterjesztést.

(Szavazati arany: 4 igen szavazat, 11 ellenszavazat, 2 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fé

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

325/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. kerilet Rakospalota, Pestljhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviselt-testillete ugy dént, hogy a ,,Gazdasagi Mikodtetési Kozpont és a Natur-Rost
Kft. k6zotti egyezségi megallapodas jovahagyasarol” szold, 2/1940-21/2026. iktatészamu,
slrgdsséggel benyujtott eléterjesztést napirendre thzi.

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 f6



Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzd jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

326/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerllet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisel6-
testllete elfogadja az ismertetett napirendi pontokat.

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

Elfogadott napirend:
Nyilvanos iilés

1.  Eléterjesztés a kdzétkeztetést érinté onkormanyzati rendeletek moédositasarodl, a
kozétkeztetés intézmeényi téritési dijainak megallapitasarol e
(Ikt.sz. 2/1940-14/2026. sz. anyag)

ElGterjeszto: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

2. Eloéterjesztés juttatasi szabalyzat modositasarol
(Ikt.sz. 2/1940-12/2026. sz. anyag)
El6terjeszt6: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

3. El6terjesztés a Goncz Arpad Szocialis Intézmény modositott Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatanak jovahagyasarol
(Ikt.sz. 2/1940-15/2026. sz. anyag)
Eléterjeszté: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

4. Eldterjesztés az ingatlan értékbecslési szolgaltatas kézbeszerzést érinté 2027-
2028. évi elozetes kotelezettégvallalasrol
(Ikt.sz. 2/1940-16/2026. sz. anyag)
El6terjeszto: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

5. El6terjesztés bérieti szerzédés jovahagyasaral
(Ikt.sz. 2/1940-10/2026. sz. anyag)
El6terjeszt6: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

6. ElGterjesztés a Magyar Telekom Mobile Infra Zrt.-vel toérténd bérleti
szerzodéskotésrol
(Ikt.sz. 2/1940-17/2026. sz. anyag)
El6terjeszt6: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

7. Elbterjesztés sportszervezetekkel kapcsolatos bérleti szerzodések
jovahagyasarol
(Ikt.sz. 2/1940-4/2026. sz. anyag)
El6terjesztd: Cserdiné Németh Angéla polgarmester




10.

11.

ElGterjesztés az 1153 Budapest, Bocskai utca 91. fsz. 1. szam alatti ingatlan
elidegenitésérdl

(Ikt.sz. 2/1940-18/2026. sz. anyag)

ElGterjeszt6: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

El6terjesztés lakascélu ingatlanok elidegenitésérol
(Ikt.sz. 2/1940-19/2026. sz. anyag)
Eléterjeszt6: Cserdine Németh Angéla polgarmester

El6terjesztés nem lakascélu ingatlanok elidegenitésérdl
(Ikt.sz. 2/1940-20/2026. sz. anyag)
Eléterjeszté: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

El6terjesztés a Budapest XV. keriileti uszoda miszaki allapotfelmérésének és
hosszu tavon fenntarthaté hasznositasi koncepcidjanak elkészitésére

(Ikt.sz. 2/1940-11 és 11/b/2026. sz. anyag)

El6terjeszté: Palmai Attila ELHETO XV

Siirgésségi eldterjesztés:

A siirgbsség indoka: A Kuria el6tt folyamatban 1évé felilvizsgalati eljarasban a kdvetkezd targyalasra

12.

2026. szeptember 30-an kerul sor. Az egyezség létrejottéhez a Képviselb-testilet
jovahagyasa szlkséges a kuriai targyalas idépontja eldtt.

Eléterjesztés a Gazdasagi Mikodtetési Kézpont és a Natur-Rost Kft. kozotti
egyezségi megallapodas jovahagyasarol

(Ikt.sz. 2/1940-21/2026. sz. anyag)

ElGterjeszt6: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

Zart iilés

13.

14,

15.

16.

ElGterjesztés a Budapest XV. Keriilet Diszpolgara Cim adomanyozasaral
(Ikt.sz. 2/1940-8/2026. sz. anyag)
El6terjeszt6: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

ElGterjesztés kozosségi egylittélés szabalyainak megsértése targyaban hozott
hatarozat elleni fellebbezésrol

(Ikt.sz. 2/1940-5/2026. sz. anyag)

El6terjeszt6: Dr. Kevevari Edit jegyzd

ElGterjesztés kozOsségi egyiittélés szabalyainak megsértése targyaban hozott
hatarozat elleni fellebbezésrdl

(Ikt.sz. 2/1940-6/2026. sz. anyag)

ElGterjeszté: Dr. Kevevari Edit jegyz6

ElGterjesztés kozosségi egyiittélés szabalyainak megsértése targyaban hozott
hatarozat elleni fellebbezésral

(Ikt.sz. 2/1940-7/2026. sz. anyag)

El6terjeszté: Dr. Kevevari Edit jegyzé



Tajékoztatok

1.  Tajékoztaté az Onkormanyzat Képvisel6-testiilete hatarozatainak végrehajtasarol
(Ikt.sz. 2/1940-13/2026. sz. anyag)
Eldterjeszté: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

2. Tajékoztaté az atruhazott kozitkezel6i feladatkérben 2026. jlunius — augusztus
kozotti idészakban keletkezett ligyekrol
(Ikt.sz. 2/1940-2/2026. sz. anyag)
El6terjeszt6: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

3. Tajékoztatdo az onkormanyzati tulajdonu gazdasagi tarsasagok 2026. |. félévi
gazdalkodasarol
(Ikt.sz. 2/1940-9/2026. sz. anyag)
Eléterjesztd: Cserdiné Néemeth Angéla polgarmester

4. Tajékoztatd a 2026. évi koltségvetésrdl szolo 18/2026. (XII. 15.) onkormanyzati
rendelet I-VI. havi végrehajtasarol
(Ikt.sz. 2/1940-3/2026. sz. anyag)
El6terjeszt6: Cserdine Nemeth Angéela polgarmester

Egyebek
1.  Elbterjesztés a kdzétkeztetést érinté 6nkormanyzati rendeletek médositasardl, a
kozétkeztetés intézmeényi téritési dijainak megallapitasarol »R”

(Ikt.sz. 2/1940-14/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az elbterjesztés szobeli
kiegészitésére megadom a szét Téth Imre alpolgarmesternek.

Toth Imre alpolgarmester: Azt gondolom, hogy az el6terjesztést
megelézéen Polgarmester Asszony mar tajékoztatta a képviseldtarsaimat arrdl, hogy a
lakossag is megfelelé tajékoztatast kapott a kozétkeztetés ellatasaban tortént valtozasokrol.
Az év folyaman ugyanis a korabbi k&zétkeztetési szolgaltaté szerzddése lejart, ezert a
torvénynek megfeleléen kozbeszerzési eljaras keretében kellett kivalasztanunk az (j
szolgaltatot. Az eléterjesztés elsé része ezt a folyamatot mutatja be. Szeretnem megkdszénni
az osztalynak az elbterjesztés elkészitését, hiszen nagyon részletes, és szamadatokkal is
alatamasztja az abban foglaltakat, amelyekrél néhany szoban szeretnék beszélni. A
kdzbeszerzés egyik fé célja elsésorban a szolgaltatas szinvonalanak névelése volt. Azt
gondolom, hogy az eddigi visszajelzések alapjan ezt a szolgaltatd sikeresen teljesitette. Ami
pedig az eléterjesztés lényegi tartalmat illeti, a kézbeszerzésnél a masik fontos szempont a
kéltséghatékony el6allitas volt. Ahogy a tablazatok is mutatjak, jo hir, hogy a legrosszabb
esetben is valtozatlan maradt az 6sszeg, ugyanakkor a kozetkeztetés jelentds részében,
azokban a szegmensekben, amelyek kiszervezésre keriltek, s6t mas terlleteken is
koltségcsokkenés kovetkezett be. Azt gondolom tehat, hogy ez az Onkormanyzat elképzelései
kozott szereplé cél is megvalosult. Ez azért is kedvezd, mert a fizetendd téritési terhek



tekintetében is csdkkenést eredményezhet. A kdvetkezd idészakban ennek pontos 6sszegét
meég nem tudjuk meghatarozni, hiszen ehhez el kell telnie bizonyos idének, de varhatdan a
szUkséges raforditdsokhoz is kisebb forrasra lesz szikség. Koszéném meég egyszer az
eléterjesztés elkészitését. Szeretném elbre jelezni, hogy oktdber végeén, illetve november
elején Polgarmester Asszonnyal mar egyeztetlink arrol, hogy a hagyomanyos kozétkeztetési
kerekasztalt ismeét megtartjuk. Ezen mind a szolgaltaténak, mind pedig a szolgaltatast igénybe
vevoknek lehetéseguk lesz elmondani a tapasztalataikat. Ez érinti az évodakat, bélcsddéket,
a kiszervezesre kerllt iskolakat, valamint a szocialis terUletet is. Bizunk benne, hogy a
tapasztalatok a tovabbiakban is pozitiv iranyba fognak alakulni. Kérem, hogy tamogassak az
eléterjesztést.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadom a szét a bizottsagi
elndkdknek.

Toth Veronika bizottsagi elnok: A Népjoléti és Kulturalis Bizottsag az
eléterjesztést 7 igen egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képviselé-testulet részére.

Legard Krisztian bizottsagi elndk: A Pénzigyi Bizottsag 5 igen
szavazattal, 0 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal tamogatasra javasolta az eléterjesztést a
Képviseld-testllet részére.

Farkas Edit keépvisel6. A Jogi Bizottsag 6 igen szavazattal, 0
ellenszavazattal és 1 tartdzkodassal tamogatasra javasolta az eléterjesztést a Képviseld-
testlilet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Keri a napirendi ponthoz
kapcsolodd kérdéseket.

Szilvagyi Laszlé képvisel6: Nekem két kérdésem lenne. Az egyik egy
viszonylag egzakt kérdés: ebben a folyamatban, a kézbeszerzés lefolytatasa soran mikor
értestlhetett elészor a cég magardl a kézbeszerzési eljarasrol? Tehat mikor lett kiirva, illetve
kihirdetve az eljaras? Nem vagyok ennek annyira a szakértdje, ezért szeretném pontosan
megérteni. A masik kérdésem pedig az, hogy az eléterjesztés kicsit kddésen ugy fogalmaz,
hogy a jogszabalyvaltozasok miatt lett olcsobb az étkezés csszege. Meg tudna valaki
mondani, hogy pontosan milyen jogszabaly valtozott? llletve az is kérdés szamomra, hogy ez
a valtozas befolyasolja-e az ételek mindségét. Mert azért viszonylag ritka, hogy olcsébban
jobbat kapjunk. Lehet ilyen csoda, de azért nem ez a jellemzd. Vagy az a helyzet all fenn —
errél talan Alpolgarmester Ur tébbet tudna mondani —, hogy az eddigi szolgaltatét adott
esetben egy kicsit tulfizettik? Szeretném tehat megérteni, hogy a két eset kézul melyik allhat
fenn.

Bartal Andras képvisel6: A Jogi bizottsagi Ulésen én is reagaltam,
hogy ha a real értéket is nézzik, és marad ez az dsszeg, akkor is olcsésag van. Kontrollalja-
e ezt a hivatal az iranylan, hogy ez nem az ételek minéségére fog menni?

Toth Imre alpolgarmester: A konkrét jogszabalyi valtozasra megkérem
a szakembereket, hogy legyenek szivesek valaszolni. A kdzbeszerzést a Pénzugyi Bizottsag,
ha jol emlékszem, februarban irta ki. Ugye a kdzbeszerzés el6készitésénél komoly szakmai



munka folyt a minta adagok, az adagokhoz kapcsolédé koltségek tekintetében. Ugyan akkor
ismerhette meg minden egyes cég a kdzbeszerzési kiirast. Ugy emlékszem a volt szolgaltato
és még mas szolgaltatdk is jelentkeztek. Nyilvan amikor a kdzbeszerzés lezarult a Pénzigyi
Bizottsag dontése alapjan, akkor kilénb6zé jogi eljardsok kovetkeztek még be, hiszen
jogorvoslatot kért, stb. Amikor lezarult, tehat magyarul a kdzbeszerzést a szokasos
platformokon minden cég megismerte, Ugy tudott jelentkezni. Egységes volt az idé
tekintetében mindenkinek a lehetéség. A masik pedig az, hogy az eddig ellaté cég mennyire
volt draga vagy nem. Neki egy 6t plusz 6t éves szerzédése volt. Szerencsére a kézbeszerzési
térvény valtoztatott ezen mar, tehat ilyen hosszu idétartamban nem lehet kozétkeztetésre
szerzodest kotni, és kozbeszerzést kiirni sem. Azt gondolom, hogy mind az elékészitésnél,
mind pedig a kulénbdz6 reszletes adatoknal, Bartal Andras képvisel6 urnak valaszolva, a
szolgaltato latta, hogy mi az, amit neki elé kell allitani ebbdél az ésszegbdl. A mindségre, meg
az izlik, nem izlik, erre csak egy zardjeles megjegyzés, hogy a térvény is olyan szinten
szabalyozta mar a kulénbdzd anyagoknak a felhasznalasi lehetdségét a kozétkeztetésben,
amibél szubjektiv izvilag szerinti kritika az jelen van a mai napig. Az, hogy dragabb volt az
el0zd kozetkeztetd vagy nem, az a forras volt neki biztositott. Tébbszér élt azzal az igénnyel,
hogy megemelésre kerlljén a biztositasra szant 6sszeg, ezekkel nem éltunk. Neki viszont a
szerzddésében benne volt egy olyan tétel, amit még 2016-ban lett kikdtve, hogy az inflacidval
automatikusan, mindenféle énkormanyzati hozzajarulas nelktl megemelheti a dijat. De ha a
képviseld tarsaim visszaemlékeznek, talan egyetlen egyszer j6tt a képvisel6-testllet ele
eléterjesztésként egy forrastébblet, az A, B menlnek a bevezetése, ez volt a régi szolgaltatas
tekintetében egy plusz igény. Azéta nem emeltiink semmit a régi szolgaltaténak. Tehat azonos
Osszeggel folyt az elmult harom évben a kozétkeztetés ellatasa. Az, hogy a kllonbdzd
szolgaltatok a nyersanyag vasarlasanal milyen profitot prébalnak maguknak megteremteni a
nyersanyag primér aruként valdé megvasarlasa vagy gyengébb mindségben tortend
beszerzésével, erre nem tudok nyilatkozni, mert nem vagyok kdzetkeztetésben szakember.
De amit mondtam az elején is az elterjesztésnél, hogy a mostani visszajelzések alapjan ebbdl
a forrasbol j6 minéségl ételt lehet eléallitani, és ezt bizom benne, hogy az elébb emlitett
kozétkeztetési kerekasztal is meg fogja erdsiteni. Kdszéném.

dr. Kevevari Edit jegyzd: Kdészdnom szépen, tisztelt Képviseld
testllet! Egy-két kiegészitést tennék alpolgarmester urhoz. A Képvisel6-testllet egyébkent
tavaly év szeptemberében dontétt a kiirasrdl, és a tényleges kiiras az idén januarban tértéent
meg. Az a kérdés, hogy mikor ismerhette meg a vallalkozo a kiiras tartalmi elemeit, nyilvan a
kiirast kovetden, tehat amint megjelent. Azt nem tudom, hogy keveredtink ide, az biztos, hogy
egy nyersanyag normara adtak olcsébb ajanlatot. Tehat az, hogy miért olcsébb most a
teljesités, az azért van, mert olcsébb ajanlatot tett. En azt gondolom, hogy egy tizéves
szerzédeést zartunk, egyébként nem csak ezen a terlleten tapasztalhato, és szerintem nem
csak nalunk, hogy egy picit azért az arak olcsébbak lettek. Nyilvan az elmult tiz évben nagyon
sok gazdasagi tényezd befolyasolhatta az arat, most ez egy piaci verseny. En azt gondolom,
hogy mindenki kiizd azért, hogy megszerezze a megrendelest. Készéném szépen.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos észrevételeket, hozzaszélasokat.

Szilvagyi Laszlo képviseld: Készénom a szot. Racsatlakoznék jegyz6
asszony utolsé mondatara, valéban ez egy piaci verseny, és a piac az nem egy szép dolog.
Legféképpen azért, mert profitra megy. Csak tényszer(iség kedvéert, tehat semmit nem allitok,



csak jegyzékdnyvben legyen benne ez a tény, hogy a nyertes ceg 2026. februar 9-én alakult,
mindenki ebbdl azt a kévetkeztetést vonja le, amit akar. En dvatosan allnék ehhez hozza,
nyilvan az elézetes bizalom az mindenki felé él, de én nagyon kivancsi vagyok, hogy legalabb
ugyanazt a mindséget fogja-e tudni produkalni ez a cég, ugyhogy az dvatossagom ennek lesz
betudhato. Koszéndm.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Eszrevételek,
hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarom. Atadom a szd Téth Imre alpolgarmesternek.

Toth Imre alpolgarmester: Kdészondém kepviseld tarsamnak a
figyelmét, és az aggoddasat, viszont az énkormanyzatnak szerintem teljesen nyugodt lehet a
lelkiismerte, hiszen minden kézbeszerzést a Kdzbeszerzési Tanacs elbiral. Barmelyik cég oda
fordulhat jogorvoslattal, mint ahogy egy-két témaban ez meg is tértent. Az, hogy projektcéget
alakitott ez a cég, vagy nem, azt nem tudom. Viszont azt gondolom, hogy azokat a
szempontokat, ami ahhoz, hogy egy kdézbeszerzésen indulé cég minden olyan térvenyes
feltetelnek megfeleljen, amennyiben nyertesse van nyilvanitva, ahogy hangsulyozom és
emlitem még egyszer, szerintem ez a Kézbeszerzési Tanacsnak maximalisan a latokdrebe
ker(lt. Azért vagyunk nyugodtak, hiszen ebben a tekintetben jogszerlien jartunk el, és
egyébkent ilyen tipusu jogorvoslati kérelem, észrevetel nem is tortent. Tehat en
megnyugodtam abban a tekintetben, hogy a cég teljesen jogosan nyerte el ezt a
kézbeszerzest. Koszondm szépen.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az A, B menu mellett az
ugynevezett szabadszedéses modszer is megvalosul egy-két iskolaban. Nyilvan ez
helyigényes, ugyhogy ezért a Kinai iskolaban, illetve a Kossuth iskolaban van lehetéseg
ugynevezett szabadszedésesre. Az elbzetes visszajelzések szerint egyebkent ennek nagy
sikere van, hiszen azt szedik ki a gyermekek, amit lehetéseg szerint j0 izzel meg is esznek.
Az, hogy a menza kinek hogy izlik, az izlés kérdése, abban mi nem fogunk tudni dénteni. Az,
hogyha valaki azt mondja, hogy sétlan az étel, abban pedig az eléirt normakat nyilvan be kell
tartani a cégnek, és ez is izlés kérdése, hogy mi a sés vagy mi a sétlan. En Ugy gondolom,
hogy masfél hénap mulva talan, tehat oktéberre, novemberre viszonylagos kép alakul ki, hogy
kinek hogy izlik. Amennyiben valami probléma lenne, jelezni fogjak, hogy valami nem tetszik
neki. Egyébként volt mar jelzés bélcsddés korbél, nem minéséggel kapcsolatban, hanem mas
kérdésben, azt is igyekszik a szolgaltatd orvosolni, illetve a GMK is alkalmazkodik ehhez az Uj
helyzethez. (Ismerteti a hatarozati és rendeletalkotasi javaslatokat, melyrél szavazast keér.)

327/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisel-
testiilete Ggy dont, hogy az dvodai és bolcsédei gyermekétkeztetés intézmenyi téritési dijait
az élelmezés nyersanyagkoltségének egy ellatottra jutd napi &sszegenel alacsonyabb
0sszegben allapitja meg.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (déntésre)

(Jogszabalyi hivatkozasok: a gyermekek védelmérdl €s a gyamigyi igazgatasrol szolo 1997. evi XXXI. térveny
18. § (1a) bekezdése, 21/A. § (3) bekezdése 29. § (1) bekezdése, (2) bekezdés e) pontja, 146- 147. §, 151. §-a)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevGk szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -



Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

328/2026. (I1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-

testiilete ugy doént, (2) az iskolai gyermekétkeztetés intézményi téritési dijat az
élelmezés nyersanyagkoltségének egy ellatottra jutd napi 6sszegében allapitja meg.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (dontésre)

(Jogszabalyi hivatkozasok: a gyermekek védelmérdl és a gyamugyi igazgatasrol szold 1997. évi XXXI. térveny
18. § (1a) bekezdése, 21/A. § (3) bekezdése, 29. § (1) bekezdése, (2) bekezdés e) pontja, 146- 147. §, 151. §-a)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6
Dontésbol kizart Onkormanyzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

329/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testllete Ugy dont, hogy (3) felkéri a polgarmestert, hogy a koltségvetés soron kévetkezd
maddositasakor gondoskodjon a kozétkeztetés valtozasahoz kapcsolodd eldiranyzat
maodositasok atvezetésérdl.
Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (dontésre)

(Jogszabélyi hivatkozasok: a gyermekek védelmérdl és a gyamdiigyi igazgatasrol szold 1997. évi XXXI. térvény
18. § (1a) bekezdése, 21/A. § (3) bekezdése, 29. § (1) bekezdése, (2) bekezdés e) pontja, 146- 147. §, 151. §-a)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fé
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselG neve és kizaras indoka: -
Jegyzd jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

Rendeletalkotas:

Budapest Févaros XV. Kerulet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testiilete megalkotja a 10/2026. (1X.29.) 6nkormanyzati rendeletét a személyes gondoskodast
nyuijté alapellatasba tartozo gyermekek napkozbeni ellatasa keretében biztositott étkeztetésrdl
és az intézmeényi térités dijairdl szol6 5/1998. (Ill. 24.) 6nkormanyzati rendelet mddositasaral.
Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (ddntesre)

2026. szeptember 29. (kihirdetés)
(Jogszabalyi hivatkozdsok: Magyarorszag helyi 6nkorményzatairdl szélé 2011. CLXXXIX. térvény 42. § 1. pont,
50. §, a gyenmekek védelmérdl és a gyamugyi igazgatasrol szolé 1997. evi XXXI. térvény 18. § (1a) bekezdése,
21/A. § (3) bekezdése,29. § (1) bekezdése, (2) bekezdés e) pontja, 146- 147. §, 151. §-a, 1993. évi lll. térvény
(Szoc.tv.) 92. § (1)-(2) bekezdés, 115. § (1) bekezdés)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzd jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -




Rendeletalkotas:

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testllete megalkotja a 11/2026. (IX.29.) énkormanyzati rendeletét a szocialis szolgaltatasokrol
sz0lé 7/2005. (IV. 4.) onkormanyzati rendelet madositasarol.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (déntésre)

2026. szeptember 29. (kihirdetés)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl sz616 2011. CLXXXIX. térvény 42. § 1. pont,
50. § a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi igazgatasrol szold 1997. évi XXXI. térvény 18. § (1a) bekezdése,
21/A. § (3) bekezdése, 29. § (1) bekezdése, (2) bekezdés e) pontja, 146- 147. § 151. §-a, 1993. évi lll. térvény
(Szoc.tv.) 92. § (1)-(2) bekezdés, 115. § (1) bekezdés)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 fo
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

Rendeletalkotas:

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisel6-
testllete megalkotja a 12/2026. (1X.29.) 6nkormanyzati rendeletét a személyes gondoskodast
nyujtd gyermekjoléti alapellatasokrél szold 41/2003. (XIl. 8.) onkormanyzati rendelet
modositasarol.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (dontesre)

2026. szeptember 29. (kihirdetes)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairol szélo 2011. CLXXXIX. térvény 42. § 1. pont,
50. §, a gyermekek védelmérdl és a gyamugyi igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. térvény 18. § (1a) bekezdése,
21/A. § (3) bekezdése,29. § (1) bekezdése, (2) bekezdés e) pontja, 146- 147. § 151. §-a, 1993. évi lll. térvény
(Szoc.tv.) 92. § (1)-(2) bekezdés, 115. § (1) bekezdés)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

2. El6terjesztés juttatasi szabalyzat modositasarol
(Ikt.sz. 2/1940-12/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Eléterjesztés kiegészitésére
atadom a szét Gyurkod Daniel alpolgarmesternek.

Gyurko Daniel alpolgarmester: Udvézliok én is mindenkit egy nagyon
rovid kiegészités tennék. Most a juttatasi szabalyzat mddositasa azért j6n be, mert a GASZI-
nal dolgozé kollégaknak szeretnénk egy kicsit nagyobb megbecsilést nyujtani abban az
idészakban, ami most van. Ugye bizonyara itt a képviselétarsak is tudjak, hogy mult héten is
volt egy tintetés a Miniszterelndkség elétt, amit a Szocidlis Agazatban dolgozd
szakszervezetek kezdeményeztek, és hosszu évek ota fennalld probléma az, hogy a terileten
dolgozokat valahogy az allami béremeléseknél az eimult években mindig egy picit elfelejtették
sajnos. lgazabdl nem is picit, hanem nagyon. Ezekkel a mostani modositasokkal kapcsolatban
még polgarmester asszony kérésére a nyar folyaman a GASZI| vezetésével, mind igazgatd



asszonnyal, mind a telephely vezettkkel letltink egyeztetni, hogy mégis mi lenne az, amivel
segiteni tudunk a dolgozoknak, és a most javasolt valtozas pedig az, hogy a cafeteria
Osszegében jelentésebb emelés torténjen, 400 ezer forintra, illetve van a Palota-kereset
kiegészités, ami egyébként nemcsak a GASZI dolgozoknak jar, viszont a GASZI dolgozdk
tekintetében bevezetnénk azt, hogy mar ez a keresetkiegészites onnantdl jarjon, mikor a
munkaviszonyuk elkezdédik, ugyanis megvizsgaltuk, és mas kerlletekben is a hasonlé juttatas
a szocialis agazatban dolgozdknak mar a munkakezdéstdl jar. Tehat igy az elsé harom évben
is meg tudjak 6k ezt kapni. Polgarmester asszonnyal egyeztettiink a szakszervezettel is, nekik
ugye elmondtuk, hogy most jelen esetben ezt tudjuk nyujtani tdmogatasként, de megigértik
nekik, hogy a 2027. évi koltségvetési targyalasoknal ismét téma lesz az, hogy hogyan tudunk
a szocialis agazatban dolgozoknak segiteni. Szeretném viszont kiemelni, mert egy nagyon
fontos szempont, hogy igazabdl egy olyan strukturalis rendszerszint( és orszagos problémaraol
beszélink, amiben elsésorban a kormanynak kell majd Iépnie. Van kormanyzati igéret a
szocidlis agazatban dolgozoknak a bérrendezésére, jelenleg azt nem tudjuk, hogy ez pontosan
mikor és milyen mértekben fog megtérténni, erre kilénbdzd szamok, idépontok, hatariddék
hangoztak el, pont ezért volt mult héten tuntetés is. Mi is kvazi mint 6nkormanyzat kivancsian
varjuk azt, hogy a Kormany mit fog kezdeni ezzel a kérdéssel, és akkor azt kiegészitvén
igyeksziink majd a 2027. évi kéltségvetésben is visszatérni arra, hogy kerileti szinten hogyan
tudjuk a szocialis dolgozoinkat ilyen médon is még jobban megbecsiiini. En tgy gondolom,
hogy egyebként a szakmai megbecsilést azt biztosan megkapjak télink, és az anyagi
megbecsilést is igyekszink a lehetéségeinkhez mérten biztositani. Készéném szépen.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadom a szét az
el6terjesztést targyalo bizottsag elndkeinek.

Toth Veronika bizottsagi elndk: A Népjoleti és Kulturalis Bizottsag az
el6terjesztést 7 igen, egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képviselo-testllet
részeére.

Legard Krisztian bizottsagi elnék: A Peénzlgyi Bizottsag az
eléterjesztést 6 igen, egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képviseld-testllet
részere.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos kerdéeseket.

Bartal Andras képviseld: Koszéndm szépen. Gyurkd Daniel
alpolgarmester, csak annyit szeretnék megkérdezni, hogy az érintettekkel mennyiben lett
egyeztetve ez a cafeteria? Milyen Gtemben van az atadva nekik? Havi juttatasként jelenik meg,
vagy kompletten egy évben egyszeri juttataskent? Készénom.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Toébb kérdés nincs.
Megadom a szot valaszadasra Gyurko Daniel alpolgarmesternek.

Gyurké Daniel alpolgarmester: A cafetériat egy 0sszegben kapjak
meg, és most ezt a kilénbdzetet is ha j6l emlékszem, egyben fogjak megkapni.




Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Eszrevételek,
hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti a hatarozati javaslatokat, melyrdl
szavazast kér.)

330/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testllete ugy dont, hogy jévahagyja a 2/1940-12/2026. iktatoszamu eléterjesztés 2. szamu
melléklete szerint modositott a Budapest Févaros XV. Kerllet Rakospalota, Pestujhely,
Ujpalota Onkormanyzata kéltségvetési szerveinél foglalkoztatott munkavallalék juttatasi
szabalyzatat. Felkéri a polgarmestert, hogy a juttatasi szabalyzat médositasarol tajekoztassa
az érintetteket.
Felelds: polgarmester
Hatarido: 2026. szeptember 24. (dontésre)

a dontést kévetd 15 napon belll (ertesitésre)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6ld 2011. évi CLXXXIX. térvény 41. § (6)
bekezdése és 42. § 2. pontja, tovabba a 111. § (2) bekezdése, az allamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV. térvény

6. § (5 a), 23. § (2) bekezdése, 36. § (4) ba) pontja, Budapest Févaros XV. Keriileti Onkorményzat 2026. évi
koltségvetésérol sz6l6 18/2025. (XII. 15.) énkorméanyzati rendelet)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevGk szama: 17 6
Déntésbdl kizart Onkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -
Jegyzd jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

331/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testiilete Ugy dént, hogy a Budapest Févaros XV. kerileti Onkormanyzat Géncz Arpad
Szocialis Intézménnyel munkaviszonyban allé munkavallalok szamara évi 400.000,- forint
értékben biztosit OTP Szép kartyara torténé utalassal Cafeteria juttatast. Felkéri a
polgarmestert, hogy az intézmény igazgatojat értesitse a Cafeteria emelesrol.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (dontésre)

a dontést kévetd 15 napon belll (értesitésre)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény 41. § (6)
bekezdése és 42. § 2. pontja, tovabba a 111. § (2) bekezdése, az dllamhaztartasrol szol6 2011. évi CXCV. térvény
6. § (5) a), 23. § (2) bekezdése, 36. § (4) ba) pontja, Budapest Févaros XV. Keriileti Onkorményzat 2026. évi
kéltségvetésérdl szolo 18/2025. (XIl. 15.) 6nkormanyzati rendelet)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

3. Eléterjesztés a Goncz Arpad Szocialis Intézmény madositott Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatanak jovahagyasarol
(Ikt.sz. 2/1940-15/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az eléterjesztést nem
kivanom szdban kiegésziteni. Megadom a sz6t az eléterjesztést targyald bizottsag elndkeinek.




Toth Veronika bizottsagi elndk: A Népjoléeti és Kulturalis Bizottsag az
eléterjesztést 7 igen, egyhangl szavazattal tamogatasra javasolja a Képviseld-testilet
részére.

Farkas Edit bizottsagi elndk: A Jogi Bizottsag az eléterjesztest 5 igen,
szavazattal, 0 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal tamogatasra javasolja a Képviseld- testiilet
részere.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Kérdések, eszrevetelek,
hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti a hatarozati javaslatokat, melyrél

szavazast ker.)

332/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testillete gy dont, hogy jovahagyja a Géncz Arpad Szocidlis Intézmény 2/1940-15/2026.
iktatészamu eléterjesztés 2. melléklete szerinti maddositott Szervezeti és Mikddési
Szabalyzatat. Felkéri a polgarmestert, hogy az intézmény igazgatojat értesitse a Szervezeti
és Mikodési Szabalyzat jovahagyasarol.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (elfogadasra)

a dontést kovetd 15 napon belll (értesitésre)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol szolo 1993. évi lll. térvény 92/B. §
(1) bekezdés c) pontja, az allamhaztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. térvény 10. § (5) bekezdése, a személyes
gondoskodast nyujté szocidlis intézmények szakmai feladatairdl és mdkddésik feltételeirdl szdlé 1/2000. (1.7.)
SzCsM rendelet 5/A. §-a, a szocidlis szolgaltatasokrdl szélo 7/2005. (IV. 4.) énkormanyzati rendelet 11. § (1)
bekezdése)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 16
Déntésbdl kizart Onkormanyzati képviselo neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

4, El6terjesztés az ingatlan értékbecslési szolgaltatas kézbeszerzést érinté 2027-
2028. évi el6zetes kotelezettégvallalasrol
(Ikt.sz. 2/1940-16/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Az elbterjesztéshez nem
kivanok szdbeli kiegészitést tenni. Megadom a szoét az eldterjesztést targyald bizottsag
elndkeinek.

Legard Krisztidn bizottsagi elnék: A Pénzlgyi Bizottsag az
eléterjesztést 6 igen, egyhangl szavazattal tamogatasra javasolja a Képviseld-testilet
részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos kérdéseket.

Posa Andras képviseld: Kdészéném a szot. Az elbterjesztés
mellékletében szerepel egy kdltségszamitas, kettd plusz egy eves idészakra, ami ugye azzal



kalkulal, hogy ingatlan tipusonként hany darab értékbecslés varhaté majd az adott idészakban.

Az lenne a kérdésem, hogy az elmult idészakban, években ezek a szamok hogyan alakultak
a gyakorlatban azon ingatlantipusok szerint, amik a mellékletben is felsorolasra kerlinek?
Kdszéndm.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Valaszadasra atadom a szoét
dr. Kevevari Edit jegyzonek.

dr. Kevevari Edit jegyz6: Ez az adat jelenleg nem all rendelkezésre,
ezert irasban fogunk valaszolni. Készéném szépen.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Tovabbi kérdések,
észrevetelek, hozzaszodlasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti a hatarozati javaslatokat,

melyrél szavazéast ker.)

333/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviselo-testilet Ugy dont, hogy az ingatlan értékbecslés szolgaltatasra iranyuld
kézbeszerzési eljaras és az annak eredményeként a nyertes ajanlattevokkel megkdtott
szerzodések fedezetére
a) 2027. januar 1-t6l 2027. december 31-ig terjedé nettd 9.615.000 Ft + 2.596.050 Ft afa,
azaz brutté 12.211.050 Ft 6sszeget,
b) 2028. januar 1-t6l 2028. december 31-ig terjedd idészakra nettdé 9.615.000 Ft +
2.596.050 Ft afa, azaz brutté 12.211.050 Ft ésszeget biztosit.
Felkéri a polgarmestert, hogy az Onkormanyzat a 2027. és 2028. évi koltségvetésébe
terveztesse be a pénzigyi fedezet biztositasahoz szilkséges eldiranyzatokat.
Felelos: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (elfogadasra)
az Onkormanyzat 2027. évi koéltségvetésérdl szold rendelet jovahagyasa (a
pénzigyi fedezet 2027. évi kdltségvetésben térténd biztositasara)
az Onkormanyzat 2028. évi kéltségvetésérdl szdlo rendelet jévahagyasa (a

pénzigyi fedezet 2028. évi kdltségvetésben térténd biztositasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés f) pontja; Magyarorszag helyi 6nkormnanyzatairol
52016 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1) bekezdés 1.- 2. és 9. pontja; a kizbeszerzésekrol sz616 2015. évi CXLIII.
térvény)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 6
Déntésbél kizart Onkorményzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozé jelzése: -

5. ElGterjesztés bérleti szerz6dés jovahagyasarol
(lkt.sz. 2/1940-10/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Az eléterjesztést nem
kivanom széban kiegésziteni. Megadom a sz6t az elbterjesztést targyald bizottsag elndkeinek.




Toth Veronika bizottsagi elnék: A Népjoléti és Kulturalis Bizottsag az

eléterjesztést 7 igen, egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képviseld-testilet
részére.

Legard Krisztian bizottsagi elndk: A Pénzlgyi Bizottsag az
eléterjesztést 5igen, szavazattal, O ellenszavazattal és 1 tartézkodassal tamogatasra javasolja
a Kepviselo-testilet részére.

Farkas Edit bizottsagi elndk: A Jogi Bizottsag az eléterjesztést 6 igen,
szavazattal, 0 ellenszavazattal és 1 tartdézkodassal tamogatasra javasolja a Képvisel6-testilet
részere.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Kerdések, észrevetelek,

hozzaszélasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti a hatarozati javaslatokat, melyrél
szavazast kér.)

334/2026. (I1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testllete Ugy dont, hogy 1. az eléterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal utélagosan
jovahagyja a Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota
Onkormanyzata, Gazdasagi Mikddtetési Kézpont, valamint a Vita Kantin Kft és a Julienne Kft.
kozott 2026. augusztus 31-én létrejott 668/2026. szamu bérleti szerzddest.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (déntesre)

(Jogszabdlyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl szoldé 2011. évi XLXXXIX. térvény 68. § (3)
bekezdése, Budapest Févaros XV. kerilet Rékospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkorményzat Képvisel6-

testiiletének a Képvisels-testiilet szervezeti és mikodési szabalyzatardl szold 19/2020. (X.9.) dnkorméanyzati
rendelet 35. § (2)-(3) bekezdése, 107. § d) pont)

(Szavazati arany: 15 igen szavazat, O ellenszavazat, 2 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 fo

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyzd jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

335/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Fovaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testulete ugy dént, hogy 2. a 668/2026. szamu szerzédés 5. mellékletben felsorolt eszk6zdk
tulajdonjoganak 2027. augusztus 31. napjaig térténé megszerzése fedezetére 19 905 446
forint Osszeget biztosit. Felkéri a polgarmestert, hogy az Onkormanyzat 2027. évi
kéltségvetésében a pénziigyi fedezet biztositasahoz sziikséges eldiranyzatot terveztesse be.
Felelos: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (dontésre)

(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairél szolé 2011. évi XLXXXIX. térvény 68. § (3)
bekezdése, Budapest Févéros XV. keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkorméanyzat Képvisel6-
testiiletének a Képviselé-testilet szervezeti és mukddési szabalyzatardl szélé 19/2020. (X.9.) énkormanyzati
rendelet 35. § (2)-(3) bekezdése, 107. § d) pont)

(Szavazati arany: 15 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 2 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6



Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzd jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

Eloterjesztés a Magyar Telekom Mobile Infra Zrt.-vel torténé bérleti
szerzodéskotésrol
(Ikt.sz. 2/1940-17/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az el6terjesztést nem
kivanom szdban kiegésziteni. Megadom a szét az eléterjesztést targyald bizottsag elnékeinek.

Legard Krisztian bizottsagi elnék: A Pénzlgyi Bizottsag az
eléterjesztést 5 igen, szavazattal, O ellenszavazattal és 1 tartézkodassal tamogatasra javasolja
a Képviseld-testilet réeszére.

Farkas Edit bizottsagi elndk: A Jogi Bizottsag az eléterjesztést 7 igen,
egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képviselo-testilet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérdések, eszrevételek,
hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti a hatérozati javaslatokat, melyrol

Szavazast ker.)

336/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testlilete gy dont, hogy az ingatlan-nyilvantartasban Budapest XV. kerulet beltertlet, 88219
hrsz.-U, természetben az 1150 Budapest, Kovacsi Kalman tér alatt talalhatd ingatlan 150 m2
alapterlletl részét 2026. januar 1-t6l nettd 459.360 Ft/ho + afa/ho bérleti dijon, palyazaton
kivil hatarozott idére, 2031. december 31-ig sz0l6 idészakra bérbe adja az alabbi feltételekkel:
- a 2026. évi bérleti dij 6sszege 459.360 Ft/ho + afa/hg,

- a bérleti dij 6sszege a masodik évtdl kezdédden a KSH altal kozzeétett elézd evi inflacios
index mértékével névekszik,

- a szerzddés hatalya 5 év hatarozott idd,

- a bérlemény hasznalata utan fizetendé koézlzemi dijak megfizetése a berld
kotelezettsége,

- a bérlemény rendeltetésszerl hasznalatra alkalmas allapotban tartasa a bérlé
kételezettsége.

Felkéri a polgarmestert, hogy gondoskodjék a bérleti szerzédés elbkésziteserdl és egyben
felhatalmazza a polgarmestert a fentiekben részletezett feltételeknek megfeleld tartalmu
szerzédes alairasara.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (dontésre)

2026. oktober 30. (szerzédéskotésre)
(Jogszabalyi hivatkozdsok: a nemzeti vagyonrol sz6l6 2011. évi CXCVI. térvény 5. § (2) bekezdés a) pontja és
(3) bekezdés b) pontja; az elektronikus hirk6zlésrol sz6I6 2003. évi C. térvény; az Onkormanyzat vagyonardl és a
vagyongazdalkodas szabalyairdl szolo 23/2025. (XI1. 17.) 6nkormanyzati rendelet 37. §-a; (f) ponfja.)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -



Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

T ElGterjesztés sportszervezetekkel kapcsolatos bérleti szerzédesek
jovahagyasarol
(Ikt.sz. 2/1940-4/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az eldterjesztést nem
kivanom szdban kiegésziteni. Megadom a szét az eléterjesztést targyald bizottsag elnékeinek.

Téth Veronika bizottsagi elndk: A Népjoléti és Kulturalis Bizottsag az
eléterjesztést 7 igen, egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képviselé-testiilet
részére.

Legard Krisztian bizottsagi elnék: A Pénzlgyi Bizottsag az
eléterjesztést 5 igen, szavazattal, O ellenszavazattal es 1 tartézkodassal tamogatasra javasolja
a Képviseld-testllet részére.

Farkas Edit bizottsagi elndék: A Jogi Bizottsag az elGterjesztes |.
hatarozatat 4 igen, szavazattal, O ellenszavazattal eés 3 tartozkodassal, a I.-VIIl. hatarozatokat
7 igen, egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képvisel6-testllet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Kerdések, észrevetelek,
hozzaszélasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti a hatarozati javaslatokat, melyrél
Szavazast kér.)

337/2026. (I1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

A Keépvisel6-testulet Ggy doént, hogy az eléterjesztes 2. melléklete szerinti tartalommal
jovahagyja a Gazdasagi MUkodtetési Kozpont és az Eszak-Pesti Kornyezetvédelmi,
Kulturalis és Szabadidésport Egyesiilete kozotti bérleti szerzédést.
FelelGs: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (dontésre)

dontést kovetd 8 nap (értesitésre)

dontést kévetd 15 nap (bérleti szerz6dés alairasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. t6érvény 23. § (5)
bekezdés 17. pontja; az Onkormanyzat vagyonarol és a vagyongazdalkodds szabalyairdl sz6l6 23/2025. (Xl. 17.)

dnkormanyzati rendelet 7. § (2) bekezdésének b) pontja;, az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas
szabalyairdl szdlé 23/2025. (Xll. 17.) 6nkorméanyzati rendelet 13. § (1) bekezdése)

(Szavazati arany: 16 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartdzkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 f6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

338/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

A Képviselo-testulet ugy dént, hogy az eléterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal
jovahagyja az el6terjesztés 3. melléklete szerinti tartalommal jévahagyja a Gazdasagi
MUkdodtetési Kézpont és a Palota Sport Egyesiilet k6zotti bérleti szerzédést.



Felelds: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (déntésre)

dontest kdvet6 8 nap (értesitésre)

dontést kovetd 15 nap (bérleti szerz6dés alairasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl szolo 2011, évi CLXXXIX. térvény 23. § (5)
bekezdés 17. pontja; az Onkormanyzat vagyonarol és a vagyongazdalkodés szabalyairdl szold 23/2025. (X1, 17.)
dnkormanyzati rendelet 7. § (2) bekezdésének b) pontja; az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas
Szabalyairdl szolo 23/2025. (XII. 17.) énkormanyzati rendelet 13. § (1) bekezdése)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6
Déntésbdl kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

339/2026. (I1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

A Képviselo-testilet ugy dont, hogy az eldterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal
jovahagyja az elterjesztes 4. melléklete szerinti tartalommal jovahagyja a Gazdasagi
Mdkodtetési Kézpont és a PalotaDance Sport Egyesiilet kozotti bérleti szerzédést.
Felelds: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (déntésre)

dontest kdveté 8 nap (értesitésre)

dontést kovetd 15 nap (bérleti szerz6dés alairasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi énkorméanyzatairdl szold 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5)
bekezdés 17. pontja; az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabalyairdl szolo 23/2025. (XI1. 17.)
dnkorményzati rendelet 7. § (2) bekezdésének b) pontja; az Onkorményzat vagyonérdl és a vagyongazdélkodas
szabélyairol szolo 23/2025. (XII. 17.) énkorméanyzati rendelet 13. § (1) bekezdése)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fé
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -
Jegyzb jogszabéalysértésre vonatkozo jelzése: -

340/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

A Keépviseld-testilet ugy dont, hogy az elbterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal
jovahagyja az eléterjesztés 5. melléklete szerinti tartalommal jovahagyja a Gazdasagi
Miikodtetési Kézpont és a Pestijhelyi Sport Club kozétti bérleti szerzédést.
Felelds: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24, (dontésre)

déntést kovetd 8 nap (értesitésre)

dontést kovetd 15 nap (bérleti szerzédés alairasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi nkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5)
bekezdés 17. pontja; az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabalyairdl szold 23/2025. (XI1. 17.)

dnkorményzati rendelet 7. § (2) bekezdésének b) pontja; az Onkorményzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas
szabdlyairdl sz616 23/2025. (XII. 17.) 6nkonmanyzati rendelet 13. § (1) bekezdése)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fé
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -




341/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

A Képviselo-testilet gy dont, hogy az eldterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal
jovahagyja az eléterjesztes 6. melleklete szerinti tartalommal jovahagyja a Gazdasagi
Mikodtetési Kézpont és a REAC Sportiskola Sportegyesiilet kozétti bérleti szerzddeést.
Felelos: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (déntésre)

dontést kovetd 8 nap (értesitésre)

dontést kdvetd 15 nap (bérleti szerz6dés alairasara)
(Jogszabdlyi hivatkozasok.: Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5)
bekezdés 17. pontja; az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodés szabalyaird! szolé 23/2025. (XI. 17.)

énkormanyzati rendelet 7. § (2) bekezdésének b) pontja; az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas
szabalyairdl szold 23/2025. (XII. 17.) 6nkormanyzati rendelet 13. § (1) bekezdése)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 6

Déntésbél kizart Onkorményzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

342/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

A Kepviselo-testulet ugy dént, hogy az eléterjesztes 2. melléklete szerinti tartalommal
jévahagyja az eléterjesztés 7. melléklete szerinti tartalommal jovahagyja a Gazdasagi
Mikodtetési Kézpont és a REAC Sport Kft. kozotti bérleti szerzdédést.
FelelGs: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (ddntesre)

dontést kovetd 8 nap (értesitésre)

dontést kdvetd 15 nap (bérleti szerzédés alairasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl széld 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5)
bekezdés 17. pontja; az Onkormaéanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabalyairdl szolé 23/2025. (XII. 17.)

6nkormanyzati rendelet 7. § (2) bekezdésének b) pontia, az Onkormményzat vagyondrdl és a vagyongazdalkodas
szabalyairdl sz616 23/2025. (XII. 17.) énkormanyzati rendelet 13. § (1) bekezdése)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fé
Déntésbdl kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

343/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

A Képviseld-testllet ugy dont, hogy az eléterjesztés 8. melléklete szerinti tartalommal
jovahagyja a Gazdasagi Mikédtetési Kozpont és az Testvériség-Ujpalota Sportegyesiilet
kozotti bérleti szerzédest.
Felelbs: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (déntésre)

dontést kovetd 8 nap (értesitésre)

dontést kovetd 15 nap (bérleti szerzédés alairasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl széld 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5)
bekezdés 17. pontja; az Onkormdnyzat vagyonardl és a vagyongazdaikodas szabalyairdl szolé 23/2025. (XII. 17.)

dnkormanyzati rendelet 7. § (2) bekezdésének b) pontja; az Onkorméanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodds
szabdalyairdl szolé 23/2025. (XIl. 17.) énkormdnyzati rendelet 13. § (1) bekezdése)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -



Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

344/2026. (I1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

A Képviselé-testilet ugy dont, hogy az eldterjesztés 9. melléklete szerinti tartalommal
jévahagyja a Gazdasagi Mlkddtetési Kézpont és a XV. Keriileti ISSIMO Sportegyesiilet
k&zotti bérleti szerzddest.
Felelds: polgarmester
Hatarido: 2026. szeptember 24. (dontésre)

dontést kévetd 8 nap (értesitésre)

dontést kdvetd 15 nap (bérleti szerz6dés alairasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi 6nkormdanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5)
bekezdés 17. pontja; az Onkormdnyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodds szabalyairdl sz6l6 23/2025. (XII. 17.)
dnkorményzali rendelet 7. § (2) bekezdésének b) pontja; az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodds
szabadlyairdl szél6 23/2025. (Xll. 17.) 6nkorméanyzati rendelet 13. § (1) bekezdése)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6
Déntésbdél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

8. Eléterjesztés az 1153 Budapest, Bocskai utca 91. fsz. 1. szam alatti ingatlan
elidegenitésérdl
(Ikt.sz. 2/1940-18/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az eléterjesztést nem
kivanom széban kiegésziteni. Megadom a szét az elbterjesztést targyald bizottsag elndkeinek.

Legard Krisztian bizottsagi elndk: A Pénzlgyi Bizottsag az
eléterjesztést 5igen, szavazattal, 0 ellenszavazattal és 1 tart6zkodassal tamogatasra javasolja
a Képviselo-testiilet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos kérdéseket.

Posa Andras képvisel6: Az eldterjesztésben szerepel, hogy magas
lenne ennek az ingatlannak a felujitasi koltsége. Lehet, hogy én nem vettem észre, akkor
elnézést kérek, de azt szeretném megkérdezni, hogy nagyjabdl mekkora lenne ez az dsszeg,
ami a felujitast illeti?

dr. Szalay Kornél Géza keépviselé: A felljitassal kapcsolatosan a
cégnek megvan-e a sajat kapacitasa, hogy ezt megtudja csinalni vagy sem? Készéném.

dr. Ujj Péter féosztalyvezets: Koszontok én is mindenkit. A
kapacitasrél nem tudok vagyongazdalkodasi oldalrél nyilatkozni, de azt gondolom ha
meglenne, ez az anyag nem kertilt volna ide. A felujitasi kéltség pedig relativ becslés, hogyha
gondolja megadjuk, de én azt gondolom hogy sok milliés, vagy 10 milliés kdltseget jelent.
Készdnom.



Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos észrevételeket, hozzaszolasokat.

dr. Szalay Kornél Géza képviseld: Szeretnem megkérni a PALOTA-
HOLDING Zrt. részérdl jelenlévét, hogy valaszolja meg, ha mar a vagyongazdalkodas részérdl
nem tudott egzakt valaszt adni az érintett szemely. Készéném.

Pdésa Andras keépviseld: Készonom a szot. A napi kdzbeszédben is
lehet hallani, hogy lakhatasi valsag van orszagos szinten, és a XV. keruletben is. Ebben a
kertletben eddig, ha jol tudom, Gyurkd Daniel alpolgarmester Urra nézek csak egy bélintasra,
hogy eddig két olyan lakaspalyazat volt kiirva, ahol felujitasi kételezettséggel voltak kiirva a
palyazatok ebben az énkormanyzati ciklusban. Igazabol amire szeretnék kilyukadni, hogy
lathatéan ez a lakas 26 millié forintért nem nagyon kelt el az arverésen. A mostani
eléterjesztésben nagyon minimalisan lejjebb vinnénk az értékesitésnek az dsszegét. Nem
vagyok jos, de erésen feltételezem, hogy ugyanezen dsszegért sem fog elkelni. Ellenben Ujra
szeretnék annak a javaslatnak, iranynak hangot adni, hogy ha mar ugyis nyitott az
dnkormanyzat olyan lakaspalyazatok kiirasara, ahol felujitasi kételezettséggel vannak ezek a
lakasok meghirdetve, miért lenne 6rddgtél vald, hogyha ugyanezt a lakast inkabb ebbe az
irdnyba prébalnank elvinni? Azzal a kiegészitéssel, hogy megprobalna az dnkormanyzat azt,
amit mas kerlletekben mar csinalnak, hogy a feldjitasnak az dsszegét lelakhatja a bérlé, mert
vannak egyedulallé emberek, akik ugyanugy palyaznak ilyen lakasokra is legjobb tudomasom
szerint, és ebben az esetben mi tértenne? Megmaradna az énkormanyzatnak egy ingatlanja,
aminek az értéke viszont megemelkedne, és miutan az illeté lelakta a felujitasnak a kdltsegét,
utana viszont mar azt a bérleti dijat fizetné, amit az 6nkormanyzat elézetesen megallapit. Az
lenne az én gyakorlati javaslatom, hogy ezt az el6terjesziést ne tamogassa a Kepvisel6-
testllet, és kérem az elbterjesztét, hogy prébalja megvizsgalni annak a lehetéségét, hogy
ugyanugy felljitasi kotelezettséggel legyen kiirva ez a lakas, mint az elézdek is voltak.
Kdszdéndm.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Ugyrendben megadom a
szot dr. Szalay Kornel Géza képviseldnek.

dr. Szalay Kornél Géza képviseld: Koszondm a szot. Mielétt a tovabbi
hozzaszolasaimat megtenném, a PALOTA-HOLDING részérdl jelenlévé sziveskedjen
nyilatkozni, hogy a kérdésekre megkapjuk a valaszt. Készéndém.

Vadasz Bencéné Hubert Eszter PALOTA-HOLDING vezérigazgato:
Készénom szépen. A PALOTA-HOLDING Zrt. karbantartasi és felljitasi tevekenysegekkel is
foglalkozik. A felljitasainkat nyilvan a kapacitasunk figgvényében vallaljuk be, de a felyjitasi
tevékenységiinknek a donto részét egyébkent alvallalkozo bevonasaval végezzik. Ezt is jelen
esetben kézbeszerzésen nyertes alvallalkozé bevonasaval fogjuk elvégezni, ligyhogy nagyon
réviden a valaszom igen.

Palmai Attila bizottsagi elnok: Pdésa Andras képviseldnek szeretnek
reagalni, hogy nagyon jol hangzik az a lakjuk le a felljitasi koéltseget, de hogyha a szamokat
nézzik, akkor ez mar elég durva becsléssel is egy tiz éves ingyen tartézkodast jelent az
ingatlanban. Szerintem ez nem egy felelés vagyongazdalkodas.



dr. Szalay Kornél Géza képvisel6: Régdéta mondom azt, hogy ki
kellene alakitani egy olyan képességet a PALOTA-HOLDING vonatkozasaban, hogy legyen
alapvetéen egy olyan muiszaki vagy egy olyan épitdipari kisebb csapata, amely a sajat
ingatlanoknak a felujitasat déntéen el tudna végezni. Ha lenne egy ilyen csapat, akkor sokkal
inkabb koltseghatekonyan meg lehetne oldani az ilyen lakasoknak is a teljes vagy a részleges
feltjitasat. Hogyha egy részleges, teszem azt a vizvezeték, villanyhalézat vonatkozasaban és
az egyeb statikai vagy szerkezeti elemeket illetéen a feldjitast maga a tulajdonos nevében a
sajat céglnk elvégezne, akkor mar mikddhetne valoban az, hogy egy néhany milliés, egy-két
millio forintos burkolattal kapcsolatos felyjitasi kotelezettséget adott esetben a bérlékre
terhelnénk ra, vagy ugy irmank ki a palyazatot. Akkor, amikor még pillanatnyilag a kerlietnek
az elmult években ujabb lakdingatlana nem lett, mert csak varjuk, hogy a volt orosz kérhaz
tertletén majd felujitasra kerdljén a volt névérszallo, akkor én azt gondolom, hogy csinjan
kellene banni a folyamatos és sorozatos lakdingatlanok elidegenitésével, mert nagyon sok
olyan kerlleti lakos van, aki szeretne hozzajutni énkormanyzati bérlakashoz. Kosz6ném
szepen.

Gyurko Daniel alpolgarmester: Kdszdném szépen a sz6t. Prébaltam
en is megkeresni, mert biztos, hogy készlit ra feldjitasi arajaniat, de most ezt én se talaltam
meg itt az e-mailek koézétt. Lehet, hogy a masik laptopon van, de akkor szeretném majd
megkerni a kollegakat, hogy ezt keressik eld, és akkor megkuldik részemre, én pedig akkor a
képviseld ur részére. Azt viszont tudni kell, hogy minden esetben, mikor eléterjesztés készil
és jon a képvisel6-testilet elé, akkor ezeknek az ingatlanoknak a felmérése megtérténik, hogy
mégis mennyibe kerllne ennek a felujitasa. Lehet, hogy a jévében egyébként ezt fel kéne az
eléterjesztésekbe tintetni, Ugy szintén a kollégakra nézve fogalmazom meg ezt a kérést, de
itt még azért plusz szempontként azt behoznam, hogy ugye képviseldé ur mondta, hogy miért
nem rakjuk be mondjuk egy olyan felljitasos lakas palyazatba. Itt egyébként amit mondott,
hogy a ciklusban kettd ilyen palyazat volt kiirva, ez nem igaz. Nem tudok most fejbdl pontos
szamot mondani, mert nem néztem végig, de inkabb évi kettd, az legalabb ki volt irva, de
szerintem a tavalyi évben volt harom ilyen palyazat is, ebben nem vagyck biztos, de az évi
kett6t, azt minimum igyekszink hozni. Ezt kepvisel® urnak tudnia kell, hiszen a bizottsag tagja,
vagy hat nyilvan értesulhetett ezekrdl. Itt viszont felmeriiinek, ez az anyagban is latszik, olyan
munkalatok, viz, aram, gaz, amit minden esetben azért az 6nkormanyzat szokott elvégezni,
tehat ezek a koltségek biztosan minket terhelnének. llletve amit még a képviselé-testilet
figyelmébe ajanlanék, az az, hogy egyébként magan az ingatlanon nincs olyan magas
tulajdoni hanyadunk, nincs olyan magas tulajdona az énkormanyzatnak, illetve az épulet a 40-
es, 50-es években épiilt, &s nincs tul j6 allapotban, tehat ezek is egyébként amellett szdlnak,
hogy hosszu tavon nem feltétlenll érdemes az énkormanyzatnak ezt a lakast megtartania.
Szerintem az ingatlan értékérdl az béven eleget elmond, hogy ilyen relative alacsony aron sem
ment el idaig, és most ezen probalunk egy kicsit csdkkenteni. Err6él az ingatlanrol mar a
képviselo-testilet korabban is hozott déntést, azért probaltuk meg értekesiteni eldézdleg is,
lehet, hogy abban az anyagban volt a felujitas egy picit jobban kibontva, én most erre tényleg
nem emlékszem, de ez egy visszahozott anyag. A kollégakkal mindenképp meg fogjuk nézni
és megkildjik. Készéném.

Posa Andras képviseld: Egyrészt kosz6ném szépen a
visszajelzéseket meg a kiegészitéseket. Palmai Attila képviseld urnak mondanam, hogy addig
a pontig szaz szazalékig egyetértink, hogy nem jo ingatlanhasznositasi stratégia, hogyha csak
abbdl indulunk ki, hogy jelen pillanatban milyen lakasbérleti kategériak vannak, hogy milyen



bérleti dijakért adunk ki lakasokat. Egy masik képviseld-testlleti llésen is, meg bizottsagi
ulésen is felvetettem annak a gondolatat, hogy erdemes lenne egy piaci harmas kategériaban
gondolkodni. A legjobb tudomasom szerint az Eszak-pesti Korhaz teriiletén a 33-as épuletben
feldjitandd lakasokkal kapcsolatban az volt a kommunikacid, hogy megkdzelitéleg piaci arhoz
mérten szeretné majd az énkormanyzat ezeket hirdetni. Most miért 6rdogtdl vald ugyanez a
megkdzelités igenis hasonld lakasok esetében? Minimum egy probat megér, mert lathatéan a
piacon ezek a lakas ebben a formaban nem kell. Mas iranyban probalkozni szerintem nem
6rdogtol valo. Készondém.

dr. Szalay Kornél Géza képviseld: Koszéndom a szot. Egyrészt
szeretnek arra utalni, hogy nem egy ilyen és hasonlé ingatlant értékesitett mar az
énkormanyzat, mert nem érte meg idézéjelben felljitani. Azt lattuk, hogy aki megvette
vallalkozd, neki meg megérte felljitani. Nem kell messze menni, akar itt a Radda Barnen
utcaban is lehet latni ilyen ingatlant. De egyébként mehetlnk messzebbre is. Felvetédik annak
a kerdése, hogy miert hagytuk ennyire lerobbanni ezt a lakast. Tehat azért az ingatlan
gazdalkodas, legalabbis a felelés gazdalkodas azt is jelenti hogy menet kozben is
folyamatosan kéltink az ingatlanokra. Azt gondolom, hogy itt ennel elmaradt. Viszont hogyha
abbadl indulunk ki, hogy evente kettd olyan lakast hirdet ki az 6nkormanyzat, amelyik felujitasra
szorul, akkor csak a mai kepvisel6-testileti Glésen akarunk értékesiteni négy olyan lakast,
vagy donteni az értékesitésérél, amivel csupan ennek a szamnak a haromszorosat lehetne
elérni, hogyha, én azt gondolom, felelésebben gazdalkodnank az ingatlanjainkkal. Kdszéném
szépen.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Egy-egy lakiaspalyazatnal
négy minimum, de inkabb annal tébb lakas kerdl kiirasra.

Palmai Attila bizottsagi elnék: Pdsa Andras képviseld urnak szeretnék
valaszolni, hogy értem a gondolatait, €s vannak részek, amivel egyet is tudunk érteni. Kicsit
merésznek tartom, hogy ezen kérben kinyitjuk a lakberemelés kérdeését, ami ugye jellemzéen
tabu szokott lenni, de hogyha képviselé Ur ugy gondolja, akkor persze nyilvan errél is lehet
beszélni. Ami latszik, hogy ez az ingatlan egyébként pont nem alkalmas arra, hogy itt egy
esetlegesen bevezetendd piaci ar kategoriaba legyen kiadva, mert az egy nagyon jo allapotu,
jo presztizs( tarsashazat jelenthetne, vagy egy j0 épitési tarsashazat jelenthetne, ahol kézel
piaci aron lehetne ingatlant kiadni. Ebben a hazban, ami ugye nem egy j6 allapotl haz, ettdl a
lakastol eltekintve is, hiaba Ujitana fel valaki ezt a lakast, nem hiszem, hogy olyan bérleti dijat
tudna érte szedni, ami mondjuk egy 6t éven belll legalabb a befektetésnek a tekintetében
valamilyen szemmel lathatd hasznot realizalna. Azt kell latni, hogy vannak olyan ingatlanok,
amiket lehet, hogy jobb eladni, és lehet, hogy megveszi a szomszéd, aki egybenyitja, és lesz
egy nagyobb lakasa, akkor neki ez megéri, vagy lesz a piacon olyan valaki, aki lat benne
fantaziat, aztan majd a piac eldénti, hogy ez a fantazia j6 volt-e vagy nem. En azt latom, hogy
ezekre az ingatlanokra kolteni sokat, majd utana olcsén kiadni bérbe, az nem egy jo
gazdalkodas. Ennél jobbat kell kitalalnunk, de értem a logikat.

Pésa Andras képviseld: Orilék, hogy érti a logikat, de egy gyors
tisztazas. Nem lakbéremelésrél beszéltem, hanem egy Uj kialakitasrol. Koészénom.

Téth Veronika bizottsagi elnék: Sajnos nem tudtam megallni, hogy ne
szoljak hozza ehhez a témahoz, ugyanis 6t éven keresztul mast sem csinaltunk, csak ezeket



a lakasokat felmértik, bejartuk, megnéztik, és gondolom, hogy most alpolgarmester Ur is azt
csinalja. Egyet tudomasul kell venni. Az udvari lakasok és azok a lakasok, amelyekrél most
targyalunk, meg kéne bizni a szakmai itéletben, hogy valdjaban ténylegesen az
Onkormanyzatnak ez nem éri meg. Nekem az az egyéni véleményem, hogy nagyon sok lakas
felljitasa nem éri meg, és mégis megtesszik. Tehat ezek a hazak a szazad elején, muilt
szazadban épultek, nincsenek szigetelve, vizesednek, penészesednek. Lehet szépitgetni,
meg kozmetikazni ezeket a lakasokat, hogy jol nézzenek ki, aztan két év mulva el6jon, hogy
Ujbdl ugyanez a probléma. Ha viszont mas szigetelési modszert alkalmaznak, az meg jéval
dragabb. Tehat itt ezt kell mérlegelni. Megallapitjak a miszaki szakemberek, hogy ez most
mennyibe fog kertini, akkor nem hozzuk ide tdmegével. En azt mondom, hogy a szaz
szazalékos énkormanyzati tulajdonban lévéket, hogyha olyan nagyon rossz allapotban [évék,
azokat inkabb szanaini kellene, és helyette Ujakat kéne épiteni. Olyan fényképeim vannak,
hogy egyszerlen siralmas. Az, hogy hagytuk lelakni ezeket a lakasokat. Ezeket a lakasokat
évek ota nem lakjak. Tehat vannak olyanok, amiket egyszerlien nem tudunk kiadni. Az
valamikor egyszer ténkrement, és gyakorlatilag hizzuk magunkkal ezeket folyamatosan. En
azt mondom, hogy lehet ezen vitatkozni, meg étletelni, hogy most mit csinalunk velik. Nekem
volna otletem, hogy mit lehet csinalni, nagyon sokat le kéne bontani, de mivel vegyes
tulajdonban vannak, ezért ez nem mindig megoldhatd. Készéném.

dr. Szalay Kornél Géza képviseld: A lényeg az az, hogy van olyan
ingatlanunk, ahol valéban lenne telek. Csak mondok egy konkrét példat. Itt van a Régi Foti uti
ovoda. Ott van egy nagy hatso telek része. Miért nem kezdunk el akkor rajta épiteni egy
lakoingatlant? Utana mindig el lehet gondolkodni, hogy az elsé részével mit kezdjiunk. Az, hogy
csak folyamatosan eladogatjuk, de annak ellenére, hogy lennének kisebb telkek, és még
mindig nem épitettunk egyetlen egy lakast sem, pedig tébb mint kétmilliardos 6sszeglnk van
ezen a szamlan, és mikor eladjuk ezeket a kisebb ingatlanokat, akkor sem épitiink helyette.
Ezt én rossznak tartom.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Ugyrendben megadom a
sz6t dr. Szalay Kornél Géza képviseldnek.

dr. Szalay Kornél Géza képvisel6: Az lgyrendi javaslatom az, hogy
vegylk le ezt most a napirendrél. Szeretném tudni azt, hogy mi lenne a kdltsége ennek a
feltjitasanak, és azt kdvetden térjink vissza, amikor tudjuk a konkrét szamokat. Kdszénom
szépen.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester:(Az dgyrendi javaslatrol
Szavazast kér.)

345/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerllet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testulete ugy dént, hogy nem fogadja el azt a javaslatot, hogy levegye napirendjérél az ,,1153
Budapest, Bocskai utca 91. fsz. 1. szam alatti ingatlan elidegenitésérdl” szolo
el6terjesztest.

(Szavazati arany: 7 igen szavazat, 10 ellenszavazat, 0 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 f6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -



Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -
Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Tovabbi észrevételek,
hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarom. Megadom a szét Gyurké Daniel alpolgarmesternek.

Gyurké Daniel alpolgarmester. Kdszéndém szépen a szoét. Igen, két
lakaspalyazat, az nem azonos azzal, hogy két darab lakas. Jellemzéen négy-hat lakast
igyeksziink mindegyik palyazatban kiirni. Az idei évben egyébként volt mar két palyazat, és
szeretnénk még egyet valahogy itt az 6sz végére Osszehozni, és ezen dolgozunk is a
kollégakkal. A masik, hogy miért hagytuk ezeket a lakasokat, hogy ilyen allapotba keriljenek.
En azt tudnam kérdezni- bar van itt egy-két veteran képviseld, de szerintem ez még régebbre
nyulik vissza. hogy miért hagytak 30-40 éve, hogy ezek a lakasok ilyen allapotba kertljenek?
Tehat itt azért egy ilyen, tényleg ahogy Téth Veronika képviseld asszony is mondta, borzaszto
allapotban van némelyik 6nkormanyzati ingatlan és lakas, sét a tobbsége, és ezekkel mar 30-
40 évvel ezeldtt el kellett volna valamit kezdeni. Ugyhogy én nem gondolom, hogy ez itt most
a jelenben él6k hibaja lenne, ahogy ez egyébként nagyon sok témardl eimondhato, és akkor
itt picit atkétnék, mert volt mar réla szé, ugye az Eszak-pesti Kérhazrél. Szalay Kornél
képviseld6 Ur most mindegyik képviselé-testuleti Ulésen azt jatssza, hogy mikor énnek
valaszolok, akkor véletleniil sem figyel. Akkor igy mondom. Tehat az Eszak-pesti Kérhazrdl is
volt most sz, illetve a szamlan |évé pénzrél. Az Eszak-pesti Kérhaz 33-as éplletének a
feltjitasaval kapcsolatban pont most volt egy aktualis fejlemény, a tervezési kézbeszerzés
lezarult, és mult héten volt bent a tervezé csapat szerzddést kétni. Varhatéan nyilvan ez az
engedélyezési eljarasoktol fugg, nem télink, sem a tervezdktél nem flgg, tehat nyilvan nem
tudjuk, hogy az engedélyeket milyen hamar fogjuk megkapni, de reméljik, hogy a jévé nyar
folyaman mar kész, engedélyezett tervekkel fogunk rendelkezni. Utana pont abbdl az
Osszegbdl, amit képviselé Ur mond, ami a korabbi elidegenitésekben van, pont abbdl az
dsszegbdl szeretnénk ott 50 darab bérlakast kialakitani. Pésa Andras képviseld ur itt emlitette
ezt a piaci aron lakbért, ami ugye egy kiilén lakbér kategéria lenne. Ugy latom, hogy ez picit
ragadods, mert szerintem ezt még legeldszor én emlitettem, és igy van, valoban szikségink
lesz a jovében egy olyan lakbér kategériara, ami olyan minéségl épuletekben talalhatd
lakasokra vonatkozik, mint akar amilyen az Eszak-pesti Kérhaz 33-as épuletének a felljitasa
utan lehetnek azok a lakasok. Ki tudunk talalni egy olyan konstrukciét, ami azért a valds
piacinal valamivel kedvezdbb, de mégis azért az 6nkormanyzat lakasgazdalkodas érdekeit is
figyelembe veszi. Nagyon fontos az &nkormanyzatnak ezért, hogy megfizetheté lakhatast
tudjon teremteni a keriiletiek szamara, és az is nagyon fontos, hogy ez megfeleld koriimények
kozott térténjen. Tehat én azért 6va intenék mindenkit attél, hogy ezeket a lakasokat feltétlendl
kiadjuk, mert valéban van koztik annyira rossz allapotu, amire lehet, hogy kézel annyit ra kéne
kélteni, mint amennyiért eladjuk, és gyakorlatilag ilyen 20-25 év is tudna lenni a mostani
lakbérek mellett, mire egy-egy felljitas adott esetben meg tudna nekiink tertiini. Ha meg
elmegyunk abba az iranyba, hogy lakjak le ezek a bérlék, akkor ez azt jelenti, hogy adott
esetben tényleg 15-20 évig neklink onnan nem lesz bérleti dijunk, és gorgetjik magunk utan
ezt az egészet, ami amugy itt térténik 30-40 éve, hogy ez egy fenntarthatatlan rendszer nagyon
sok lakassal. Szerintem igenis célunk és feladatunk az, hogy azoktdl a lakasoktdl igyekezzen
az énkormanyzat megszabadulni, értékesiteni azokat, amik még messzirél sem ismerik a
gazdasagossag fogalmat. Hogyha mi azokat felljitjuk, és helyette inkabb egy kisebb
allomanyban probalunk egy mindségibb lakhatast elérni a keriiletben él6knek, illetve a
kerilletbe kéltézéknek, szerintem, az Eszak-pesti Kérhaz 33-as épiilete is lehet ebben egy
nagyon jo irany. Készéném szépen.




Cserdiné Németh Angéla polgarmester: (Ismerteti a hatarozati
Jjavaslatokat, melyrél szavazast kér.)

346/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testllete Ugy dont, hogy visszavonja az 1153 Budapest XV. kerllet, beltertlet, 87111/0/A/1
helyrajzi szamon felvett, természetben Budapest XV. keriilet, Bocskai utca 91. fsz. 1. szam
alatti, 32 m2 alapterllet(i, per-, teher- és igénymentes ingatlan elidegenitésére vonatkozé KT
139/2026. (11.26.) szamu hatarozatat.
Felkéri a PALOTA-HOLDING Ingatlan- és Vagyonkezelé Zrt. vezérigazgatdjat, hogy
gondoskodjon az arverés lebonyolitasardl és a nyertes ajanlattevét érinté adasvételi eljaras
lefolytatasaral.
Felelds: polgarmester
Hatarido: 2026. szeptember 24. (ddntésre)

2027. januar 27. (az adasvételi eljaras lefolytatasara)

tulajdonba adast kdveté negyedév vége (a vagyonvaltozas onkormanyzati

nyilvantartasokban tértend atvezetésere)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a nemzeti vagyonrél szolé 2011. évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés 18. pontja, 13.
§ (2) bekezdése, 14. § (2) bekezdése; az egyes &dllami tulajdonban Iévé vagyontargyak Gnkormanyzatok
tulajdondba adasarol szolé 1991. évi XXXIII. térvény 39. § (2) bekezdése, 42. §-a; a lakasok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozd egyes szabdlyokrdl szélo 1993. évi LXXVIII. térvény 83. § (2)
bekezdése; az &ltalanos forgalmi adordl szolé 2007. évi CXXVII. térvény 86. § (1) bekezdés j) pontja;, az
énkormanyzatok tulajdonaban lévé ingatlanvagyon nyilvantartasi és adatszolgaltatasi rendjérél szolé 147/1992. (XI.
6.) Korm. rendelet 1 § (1) bekezdése;, Magyarorszag 2026. évi kdzponti kéltségvetésérdl szolo 2025. evi LXIX.
torvény 5. § (2) bekezdés b) pontja; az Onkorményzat vagyonardl és a vagyongazdalkodds szabdlyairdl szold
23/2025. (XII. 17.) 6nkormanyzati rendelete 23. §-a; a XV. keriilet Onkormanyzatanak tulajdonaban lévé lakasok
és nem lakas céljara szolgald helyiségek elidegenitésének szabalyairdl szolo 17/2004. (IV. 1.) énkormanyzati
rendelet 3. § (1) bekezdés d) pontja, 4. § (1), (2) és (4) bekezdése, 5. § (1) bekezdése, 8. § a) ponija, 15. § (1) és
(7) bekezdései)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, O ellenszavazat, 7 tartozkodas)
Déntéshozatalban résztvevGk szama: 17 f6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

347/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testulete Ggy dont, hogy az ingatlan-nyilvantartasban 1153 Budapest XV. kerllet, beltertlet,
87111/0/A/1 helyrajzi szamon felvett, természetben Budapest XV. kerllet, Bocskai utca 91.
fsz. 1. szam alatti, 32 m2 alapterllet(, ,lakas” megnevezésl, per-, teher- és igenymentes
ingatlant az ingatlanforgalmi szakértdi értékelés szerinti 25.900.000 Ft Gsszeg 5%-kal
csokkentett értékén, 24.605.000 Ft, azaz huszonnégymillio-hatszazétezer forint afamentes
induld aron, arverés Utjan értékesiti.
Felkéri a PALOTA-HOLDING Ingatlan- és Vagyonkezelé Zrt. vezérigazgatdjat, hogy
gondoskodjon az arverés lebonyolitasardl és a nyertes ajanlattevét erintd adasveteli eljaras
lefolytatasarol.
Felelds: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (déntésre)
2027. januar 27. (az adasvételi eljaras lefolytatasara) |
tulajdonba adast kovetd negyedév vége (a vagyonvaltozas 6nkormanyzati
nyilvantartasokban térténd atvezetésere)



(Jogszabalyi hivatkozasok: a nemzeli vagyonrdl sz6lé 2011. évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés 18. pontja, 13.
§ (2) bekezdése, 14. § (2) bekezdése, az egyes dllami tulajdonban lévé vagyontargyak Gnkormanyzatok
tulajdondba adéasardl szélo 1991. évi XXXIII. térvény 39. § (2) bekezdése; 42. §-a; a lakdsok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozd egyes szabalyokrdl sz6l6 1993. évi LXXVIII. térvény 83. § (2)
bekezdése; az altaldnos forgalmi adordl szélé 2007. évi CXXVII. térvény 86. § (1) bekezdés j) pontja;, az
6nkormanyzatok tulajdonaban lévé ingatlanvagyon nyilvantartasi és adatszolgaltatasi rendjérél sz616 147/1992. (XI.
6.) Korm. rendelet 1 § (1) bekezdése; Magyarorszdg 2026. évi kdzponti koltségvetésérdl szolé 2025. évi LXIX.
térvény 5. § (2) bekezdés b) pontja; az Onkorményzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabélyairdl szolé
23/2025. (XII. 17.) 6nkormanyzati rendelete 23. §-a; a XV. keriilet Onkormanyzatanak tulajdonéaban Iévé lakasok
és nem lakas céljara szolgald helyiségek elidegenitésének szabalyairdl szolé 17/2004. (IV. 1.) énkormanyzati
rendelet 3. § (1) bekezdés d) pontja, 4. § (1), (2) és (4) bekezdése, 5. § (1) bekezdése, 8. § a) pontja, 15. § (1) és
(7) bekezdései)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fé
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

9. El6terjesztés lakascélu ingatlanok elidegenitésérdl
(Ikt.sz. 2/1940-19/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az eléterjesztest nem
kivanom széban kiegésziteni. Megadom a szot az elbterjesztést targyald bizottsag elndkeinek.

Legard Krisztian bizottsagi elnok: A Pénzlgyi Bizottsag az
eléterjesztést 5 igen, szavazattal, O ellenszavazattal és 1 tartézkodassal tamogatasra javasolja
a Képviselo-testilet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos kérdéseket.

dr. Szalay Kornél Géza képviseld: Azt szeretném megkérdezni, mivel
itt lakasgazdalkodasrél beszélunk, amikor ingatlan elidegenitése van, hogy varhatéan mikorra
tervezi, illetéleg kalkuldlja az 6nkormanyzat, idézéjelben az elsé ,kapavagast’ a volt Eszak-
pesti Korhaz teriiletén az 50 lakas kialakitasa vonatkozasaban? Készéném.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Mult héten kertllt alairasra a
tervezésrél a szerzddés, a kdzbeszerzésen nyert céggel. Megtervezi, utana kdzbeszerzes a
kivitelezésre, és nem tudom, hogy mikor kezdhetik az elsd kapavagast, de a szerzédéskotés
utan. Kérem a napirendi ponttal kapcsolatos észrevételeket, hozzaszdélasokat.

Pésa Andras képviseld: Koszénom. Itt az elsé kettd hatarozati
javaslatot, Iévén ott tényleg érthetd, hogy miért kell értékesiteni, vagy megprobalni ertékesiteni
az ingatlant, azt tudom tamogatni. A harmasnal ugyanugy, mint az el6z6nél tartézkodni fogok.
Visszatérve csak egy mondattal, senkinek idejével visszaélve, ott tobbek kozo6tt pont hianyzott
az az informacid, amit nagyon helyesen Gyurké Daniel alpolgarmester ar kért, hogy a jévében
szerepelien, hogy mennyi a felljitas koltsége, mert igy lehet felelésségteljes dontést hozni.
Készdndm.

dr. Szalay Kornél Géza képviseld: Koszéndm a szoét. Egyik
problémam az az, hogy latjuk ezeknél az ingatlanoknal, hogy mindig az eléterjesztésben az




tlnik ki, vagy a szobeli kiegészitésnél, hogy par évet varunk vele, hogy j6l lepukkanjon, hogy
aztan mar végkepp ne legyen értékes, utana elkezdjik értékesiteni. Masrészt azt evidencianak
tartom én is, hogy ha szerzédések megkotése megtorténik, akkor torténjen az elsé kapavagas.
Csak igazabdl az én kérdésem az arra vonatkozott, hogy tekintettel arra, hogy latjuk, hogy
még nincsen megtervezve, stb., ezeket a folyamatokat egybevetve mikorra szamithat a kerulet
lakossaga arra, hogy az elkdnyvelt lakaskasszan lévé milliardjaink végre elkezdenek,
idézéjelben, ,hasznositasra” keriini ingatlanok vonatkozasaban? Erdemben meg tud kezdddni
a lakasok felujitasa, kialakitasa? Erre van-e egy hozzavetdleges idépont, hogy mikorra tud ez
atervezes, majd a kdvetkez6 kézbeszerzés is lezajlodni, feltéve, hogyha nem lesz érvénytelen
egy kézbeszerzés, stb., tehat normal Gtemrend szerint mikorra varhatjuk? Készéném szépen.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Tovabbi kérdések,
észrevetelek, hozzaszoélasok hianyaban a vitat lezarom. Nyilvan a legoptimalisabbat tudjuk
kiszamolni, hogyha nem lesz megtamadva egyik kdzbeszerzés sem. Ezt most fejbdl én nem
fogom tudni megmondani. Atadom a szét Jegyzd asszonynak.

dr. Kevevari Edit jegyz6: Kollegakra nézek, hogy vegylik fel a
szemkontaktust. A tervezés végsd hatarideje jové nyar. Tehat akkor jévé nyaron tudjuk zarni
a tervezést. Onnantdl indul az Ujabb kézbeszerzés. Mi nem tudjuk kiemelté nyilvanitani a
beruhazasainkat, ugyhogy nyilvanvaléan a kézbeszerzesi eljarasnak az értékhatara miatt
nyilvan Eurdpai Unids lesz, az legalabb harom hénap. Nyilvan tisztességesen végig kell
csinalni. Még egy kiegészités az elkulonitett szamlan levé pénzeszkozinkrél kézgazdasagi
féosztalyvezeté mindig elszamol. Tehat ez be van fektetve allampapirba, és jelen pillanatban,
ha elnézzik a prognosztizalt inflaciot, azert sokkal jobb kamatozason van most ez a penzink.
Készéndm szépen.

Gyurké Daniel alpolgarmester: Igazabdl jegyzd asszony elmondta,
amit én is el szerettem volna. Az egyik az az, hogy ez az dsszeg ugye, ami a korabbi
kedvezményes elidegenitésekbdl van, allampapirba van helyezve, kamatozik, tehat ez
legalabb az értékét megdrzi, és arra vonatkozéan is gyakorlatilag osszefoglalasra kerlt
minden, hogy mikor térténhet meg az elsé kapavagas. Ahogy a korabbi hozzaszélasomban is
elmondtam, nem tudom, figyelt-e képviselé ur, de azéta most mar még kétszer elhangzott,
hogy jov6é nyaron, ha rendben megy az engedélyeztetési eljaras, akkor j6vé nyaron kész
engedélyezett tervekkel fogunk rendelkezni, és jelenleg az a szandékunk, hogy utana ki is irjuk
magara a beruhazasra vonatkozd kézbeszerzést. Ezt egyébként elmondtuk a tervezd
csapatnak is, hogy ugy késziljenek, hogy ezt utana szeretnénk is minél hamarabb
megvalositani, de most a kapavagasra vonatkozé pontos idépontot szerintem nem fogunk
tudni mondani. Nyilvan a kollégak dssze tudnak rakni irasban egy optimalis idépontot, hogyha
semmiben nincs csuszas, akkor mi a leghamarabb, de hogyha az engedélyezésben csiszas
van, vagy a kozbeszerzést esetleg megtamadjak, vita van ott, barmi, akkor azért az jelentésen
tébb hénapos csuszast tud az optimalishoz vagy idealishoz képest jelenteni, abszolut a mi
hibankon kivil. llyen szokott egyébként torténni mindenhol. Remeéljik, hogy minden flottul fog
menni, és a lehetd leghamarabb el tud ez majd kezdédni. Ezen dolgoznak itt a kollégak is, és
azon dolgozunk mi is. K&széndm.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: (Ismerteti a hatarozati
Javaslatokat, melyrél szavazéast kér.)



348/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testllete ugy dént, hogy az ingatlan-nyilvantartasban Budapest XV. keriilet, belterilet,
80019/0/A/1 helyrajzi szamon felvett, természetben 1155 Budapest XV. kerilet, Peézsma utca
20. fsz. 1. szam alatti, 30 m2 alapterilet(, ,lakas” megnevezésl per-, teher- és igénymentes
ingatlant 27.610.000 Ft, azaz huszonhétmillié-hatszaztizezer forint afamentes indulé aron,
arverés utjan értékesiti.
Felkéri a PALOTA-HOLDING Ingatlan- és Vagyonkezeld Zrt. vezérigazgatdjat, hogy
gondoskodjon az arverés lebonyolitasarol és a nyertes ajanlattevét érinté adasvételi eljaras
lefolytatasarol.
Felelds: polgarmester
Hatarido: 2026. szeptember 24. (dontésre)

2027. augusztus 17. (az adasveteli eljaras lefolytatasara)

tulajdonba adast kévetd negyedév vége (a vagyonvaltozas onkormanyzati

nyilvantartasokban torténd atvezetésére)
(Jogszabdlyi hivatkozdsok: a nemzeti vagyonrol szdld 2011. évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés 18. pontja, 13.
§ (2) bekezdése, 14. § (2) bekezdése, az egyes dllami tulajdonban lévé vagyontargyak Gnkormanyzatok
tulajdonaba adasard! szolé 1991. évi XXXIII. térvény 39. § (2) bekezdése, 42. §-a; a lakdsok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozé egyes szabalyokrdl sz6l6 1993. évi LXXVIII. térvény 83. § (2)
bekezdése; az altaldnos forgalmi adérol szolé 2007. évi CXXVII. térvény 86. § (1) bekezdés j) ponija; az
dnkormanyzatok tulajdonaban lévd ingatlanvagyon nyilvantartasi és adatszolgaltatasi rendjérdl szolo 147/1992. (XI.
6.) Korm. rendelet 1 § (1) bekezdése, Magyarorszag 2026. évi kézponti koltségvetésérdl sz6l6 2025. évi LXIX.
térvény 5. § (2) bekezdés b) pontja; a XV. keriilet Onkorméanyzatanak tulajdonaban lévé lakdsok és nem lakas
céljara szolgdld helyiségek elidegenitésének szabalyairdl szold 17/2004. (IV. 1.) énkormanyzati rendelet 3. § (1)
bekezdés d) pontja, 4. § (1), (2) és (4) bekezdése, 5. § (1) bekezdése, 8. § a) pontja; 15. § (1) és (7) bekezdései)
(Szavazati arany: 12 igen szavazat, O ellenszavazat, 5 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevGk szama: 17 f6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

349/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testulete ugy dént, hogy az ingatlan-nyilvantartasban Budapest XV. kerllet, belter(let,
80019/0/A/11 szamon felvett, természetben 1155 Budapest XV. kertlet, Pézsma utca 22. fsz.
4. szam alatti 29 m2 alapteruletd, ,lakas” megnevezésl per-, teher- és igénymentes ingatlant
26.730.000 Ft, azaz huszonhatmillio-hétszazharmincezer forint afamentes induld aron,
arverés Utjan ertékesiti.
Felkéri a PALOTA-HOLDING Ingatlan- és Vagyonkezelé Zrt. vezérigazgatéjat, hogy
gondoskodjon az arverés lebonyolitasardl és a nyertes ajanlattevét érinté adasveteli eljaras
lefolytatasaral.
Felelds: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (dontésre)

2027. augusztus 17. (az adasveteli eljaras lefolytatasara)

tulajdonba adast kovetd negyedév vége (a vagyonvaltozas onkormanyzati

nyilvantartasokban térténd atvezetesére)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a nemzeti vagyonrdl sz6l6 2011. évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés 18. pontja, 13.
§ (2) bekezdése, 14. § (2) bekezdése, az egyes allami tulajdonban lévé vagyontargyak Gnkormanyzatok
tulajdonaba addsdrdl szélo 1991. évi XXXIII. térvény 39. § (2) bekezdése; 42. §-a; a lakasok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrdl szolo 1993. évi LXXVIII. térvény 83. § (2)
bekezdése; az éltaldnos forgalmi adordl szdlé 2007. évi CXXVII. térvény 86. § (1) bekezdés j) pontja; az




dnkormanyzatok tulajdonaban lévé ingatlanvagyon nyilvantariasi és adatszolgaltatasi rendjérol szolé 147/1992. (XI.
6.) Korm. rendelet 1 § (1) bekezdése; Magyarorszag 2026. évi kbzponti kéltségvelésérdl szold 2025. évi LXIX.
térvény 5. § (2) bekezdés b) pontja; a XV. keriilet Onkorményzatanak tulajdonaban lévé lakasok és nem lakas
céljara szolgalo helyiségek elidegenitésének szabalyairdl szolo 17/2004. (IV. 1.) 6nkormanyzati rendelet 3. § (1)
bekezdés d) pontja, 4. § (1), (2) és (4) bekezdése, 5. § (1) bekezdése, 8. § a) pontja; 15. § (1) és (7) bekezdései)
(Szavazati arany: 12 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 5 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

350/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestjhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testilete ugy dont, hogy az ingatlan-nyilvantartasban Budapest XV. kerulet, belterilet,
80408/0/A/8 helyrajzi szamon felvett, természetben 1153 Budapest XV. kerllet, Bethlen Gabor
utca 147. fsz. 10. szam alatti, 35 m2 alapteriletli, ,lakas” megnevezésl per-, teher- és
igénymentes ingatlant 28.380.000 Ft, azaz huszonnyolcmillio-haromszaznyolcvanezer forint
afamentes induld aron, arverés utjan értékesiti.
Felkéri a PALOTA-HOLDING Ingatlan- és Vagyonkezel6é Zrt. vezérigazgatojat, hogy
gondoskodjon az arverés lebonyolitasardl és a nyertes ajanlattevét érinté adasvételi eljaras
lefolytatasarol.
Felelos: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (déntésre)

2027. julius 16. (az adasvételi eljaras lefolytatasara)

tulajdonba adast kdvetd negyedév vége (a vagyonvaltozas énkormanyzati

nyilvantartasokban tértend atvezetésere)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a nemzeti vagyonrol szélé 2011. évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés 18. pontja, 13.
§ (2) bekezdése, 14. § (2) bekezdése; az egyes &llami tulajdonban lévé vagyontargyak dnkormanyzatok
tulajdondba adasardl szélo 1991. évi XXXIII. toérvény 39. § (2) bekezdése; 42. §-a; a lakasok és helyiségek
bérletére, valamint az elidegenitésikre vonatkozd egyes szabalyokrdl sz6lé 1993. évi LXXVIII. térvény 83. § (2)
bekezdése; az altalanos forgalmi adordl szélé 2007. évi CXXVII. térvény 86. § (1) bekezdés j) pontja; az
dnkormanyzatok tulajdonaban lévé ingatlanvagyon nyilvantartasi és adatszolgaltatasi rendjérdl szold 147/1992. (XI.
6.) Korm. rendelet 1 § (1) bekezdése; Magyarorszag 2026. évi kézponti kéltségvetésérdl szol6 2025. évi LXIX.
t6rvény 5. § (2) bekezdés b) pontja; a XV. keriilet Onkorményzatanak tulajdonaban Iévé lakdsok és nem lakas
céljara szolgald helyiségek elidegenitésének szabalyairdl szolé 17/2004. (IV. 1.) nkormanyzati rendelet 3. § (1)
bekezdés d) pontja, 4. § (1), (2) és (4) bekezdése, 5. § (1) bekezdése, 8. § a) pontja; 15. § (1) és (7) bekezdései.)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartézkodas)
Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 fé
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

10.  Elé6terjesztés nem lakascélu ingatlanok elidegenitésérdl
(Ikt.sz. 2/1940-20/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az eléterjesztést nem
kivanom szdban kiegésziteni. Megadom a szét az elbterjesztést targyalo bizottsag elndkeinek.

Legard Krisztian bizottsagi elndék: A Pénzlgyi Bizottsag az
eloterjesztést 5igen, szavazattal, O ellenszavazattal és 1 tartézkodassal tamogatasra javasolja
a Képviseld-testulet részere.




Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos kérdéseket.

dr. Szalay Kornél Géza kepviseld: Nagyon szépen kdszdném.
Tajekozodni szeretnék abban a kérdésben, hogy ebbél az elidegenitésekbdl szarmazd
bevételt mire tervezi forditani az dnkormanyzat, ugyanis ezek nem lakasok, tehat nem kertl
fel az elkulénitett lakasszamara. Készoném szépen

Csernak Janos alpolgarmester: Készondm szépen. A koltségvetési
egyeztetésekkor mindig prezentacioval szoktuk mutatni a bizottsagi Uléseken, itt pedig szdbeli
kiegészitést teszek, hogy hogyan épul fel a kéltségvetés. A bevételi labunk egyik fontos pontja
az, hogy a nem lakascélu helyiségek elidegenitésébdl szarmazéd bevétellel egyensulyba
hozzuk a koltségvetést. Idén is terveztunk sok szazmillio forint értékben nem lakascélu
ingatlan elidegenitést, amennyiben sikerll erre a bevételre szert tennink, Ugy az
eléiranyzatnak megfelelden a bevételi oldalt fogja majd erdsiteni a koéltségvetésben.
Kdszéndém.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Tovabbi kérdések,
eszrevetelek, hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti a hatarozati javaslatokat,

melyrél szavazast ker.)

351/2026. (IX. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testllete ugy dént, hogy (1) az ingatlan-nyilvantartasban Budapest XV. kerllet, beltertlet,
80377/0/A/6 szamon felvett, természetben az 1155 Budapest, Wysocki utca 25. féldszint 6.
szam alatti 85 m2, alapteriletl, ,iroda” megnevezésl per-, teher- és igénymentes ingatlan
arverés keretében térténd elidegenitéesre vonatkozé KT 413/2025.(1X.25.) ©6k. szamu
hatarozatat visszavonja.

Felel6s: polgarmester

Hatarido: 2026. szeptember 24. (déntésre)

(Jogszabalyi hivatkozasok: az Onkorményzat vagyonardl és a vagyongazdélkodas szabalyairdl szolé 23/2025.
(XIl. 17.) 6nkormanyzati rendelete 23. §-a; a nemzeti vagyonrol szolé 2011. évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés
18. pontja, 13. § (2) bekezdése, 14. § (2) bekezdése;, az egyes dallami tulajdonban lévé vagyontargyak
onkormanyzatok tulajdonaba adasardl szolé 1991. évi XXXl térvény 39. § (2) bekezdése, 42.§-a, a lakdsok és
helyiségek béretére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrol szold 1993. évi LXXVIII.
térvény 83. § (2) bekezdése, az altalanos forgalmi addérdl szolo 2007. évi CXXVII. térvény 86. § (1) bekezdés j)
pontja; Magyarorszag 2026. évi kézponti kéltségvetésérdl szolo 2025. évi LXIX. térvény 5. § (2) bekezdés b) pontja;
az énkorményzatok tulajdondban Iévé ingatlanvagyon nyilvantartasi és adatszolgaltatasi rendjérdl szolo 147/1992.
(XI. 6.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése; Budapest Févaros XV. Kerilet Rakospalota, Pestdjhely, Ujpalota
Onkorményzat Képviselé-testiletének a XV. kertilet Onkorményzatanak tulajdonaban 16vé lakdsok és nem lakas
céljara szolgalé helyiségek elidegenitésének szabalyairdl szolo 17/2004. (IV. 1.) énkormanyzati rendelet 3. § (1)
bekezdés d) pontja, 4. § (1), (2) és (4) bekezdése, 5. § (1) bekezdése, 8. § a) pontja, 12.§ (1) bekezdése, 15. § (1)
és (7) bekezdései)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyzb jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -



352/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testllete Ugy dént, hogy (2) az ingatlan-nyilvantartasban Budapest XV. kerlilet, belterilet,
82809/0/A/2 szamon felvett, termeszetben az 1155 Budapest, Wysocki utca 25. foldszint 6.
szam alatti 85 m2, alapterlletd, ,iroda” megnevezésl per-, teher- és igénymentes ingatlant
ingatlanforgalmi szakeértéi ertekeles szerinti 45.600.000 Ft 6sszeg 5%-kal csékkentett erteken
43.320.000 Ft, azaz negyvenharommillio-haromszazhuszezer forint afamentes indulé aron,
arvereés utjan értekesiti.
Felkéri a PALOTA-HOLDING Zrt. vezérigazgatdjat, hogy gondoskodjék az arverés
lebonyolitasardl és nyertes ajanlattevével az adasveételi eljaras lefolytatasardl es a szerzddés
alairasarol.
Felelés: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (dontésre)

2027. januar 23. (az adasvételi eljaras lebonyolitasara)

tulajdonba adast kévetd negyedév vége (a vagyonvaltozas onkormanyzati

nyilvantartasokban térténé atvezetésere)
(Jogszabalyi hivatkozasok: az Onkormanyzat vagyondrol és a vagyongazdalkodds szabdlyairél szolé 23/2025.
(XIl. 17.) 6nkormanyzati rendelete 23. §-a; a nemzeti vagyonrol szolo 2011. évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés
18. pontja, 13. § (2) bekezdése, 14. § (2) bekezdése; az egyes é&llami tulajdonban lévé vagyontargyak
dnkormanyzatok tulajdonaba adasardl szélé 1991. évi XXXIII. térvény 39. § (2) bekezdése, 42.§-a; a lakdsok és
helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozdé egyes szabalyokrol sz6l6 1993. évi LXXVIII.
térvény 83. § (2) bekezdése, az altalanos forgalmi adordl szolo 2007. évi CXXVII. térvény 86. § (1) bekezdeés j)
pontja; Magyarorszag 2026. évi kézponti kéltségvetésérdl szolo 2025. évi LXIX. térvény 5. § (2) bekezdés b) pontja;
az énkormanyzatok tulajdonédban Iévé ingatlanvagyon nyilvantartasi és adatszolgaltatasi rendjérdl sz6l6 147/1992.
(XI. 6.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése; Budapest Févaros XV. Keriillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota
Onkormanyzat Képviselé-testilletének a XV. keriilet Onkormanyzatanak tulajdonaban lévé lakdsok és nem lakas
céljara szolgalé helyiségek elidegenitésének szabdlyairdl szold 17/2004. (IV. 1.) énkormanyzati rendelet 3. § (1)
bekezdés d) pontja, 4. § (1), (2) és (4) bekezdése, 5. § (1) bekezdése, 8. § a) pontja, 12.§ (1) bekezdese, 15. § (1)
és (7) bekezdései)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartozkodas)
Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 f6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

353/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerllet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testilete Ggy dont, hogy (3) az ingatlan-nyilvantartasban Budapest XV. kerllet, belterilet,
84747/2 szamen felvett, természetben az 1154 Budapest, Gabor Aron utca 58/C szam alatti
760 m2, terlletl, kivett iskola” megnevezés( per-, teher- és igénymentes ingatlant arverés
keretében torténd elidegenitésre vonatkozd KT147/2026.(11.26.) ok. szamu hatarozatat
visszavonja.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. szeptember 24. (dontésre)

(Jogszabalyi hivatkozasok: az Onkormanyzat vagyondrdl és a vagyongazdalkodas szabdlyairol szl6 23/2025.
(Xll. 17.) 6nkormanyzati rendelete 23. §-a; a nemzeti vagyonrol sz6l6 2011. évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés
18. pontia, 13. § (2) bekezdése, 14. § (2) bekezdése; az egyes é&llami tulajdonban Iévé vagyontargyak
6nkormanyzatok tulajdonédba adédsardl szold 1991. évi XXXIII. térvény 39. § (2) bekezdése, 42.§-a; a lakdsok és
helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozé egyes szabalyokrdl szolé 1993. évi LXXVIIL
térvény 83. § (2) bekezdése; az altalanos forgalmi addrdl szl 2007. évi CXXVII. térvény 86. § (1) bekezdés j)
pontja; Magyarorszag 2026. évi kézponti kbltségvetésérdl szold 2025. évi LXIX. térvény 5. § (2) bekezdés b) pontja,
az énkorményzatok tulajdonéban Iévé ingatlanvagyon nyilvantartasi és adatszolgaltatasi rendjérdl szolo 147/1992.
(XI. 6.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése; Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota




Onkormanyzat Képviseld-testiiletének a XV. keriilet Onkormanyzatanak tulajdonéban lévé lakésok és nem lakés
céljdra szolgald helyiségek elidegenitésének szabalyairol szélo 17/2004. (IV. 1.) 6nkormanyzati rendelet 3. § (1)
bekezdés d) pontja, 4. § (1), (2) és (4) bekezdése, 5. § (1) bekezdése, 8. § a) pontja, 12.§ (1) bekezdése, 15. § (1)
és (7) bekezdései)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fo

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyz6 jogszabdlysértésre vonatkozo jelzése: -

354/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testllete ugy dént, hogy (4) az ingatlan-nyilvantartasban Budapest XV. kerllet, beltertlet,
84747/2 szamon felvett, természetben az 1154 Budapest, Gabor Aron utca 58/C szam alatti
760 m2 terlletd,  kivett iskola” megnevezes( per-, teher- és igénymentes ingatlant az
ingatlanforgalmi szakeértdi értékelés szerinti 168.500.000 Ft 6sszeg 5%-kal csdkkentett értéken
160.075.000 Ft, azaz szazhatvanmillio-hetvendtezerforint afamentes induld aron, arverés
utjan értékesiti.
Felkéri a PALOTA-HOLDING Zrt. vezérigazgatdjat, hogy gondoskodjek az arveres
lebonyolitasarol és nyertes ajanlattevovel az adasveételi eljaras lefolytatasarol és a szerzdédes
alairasarol.
Felel8s: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (dontésre)

2027. januar 23. (az adasvételi eljaras lebonyolitasara)

tulajdonba adast kovetd negyedév vége (a vagyonvaltozas onkormanyzati

nyilvantartasokban tortend atvezetésére)
(Jogszabalyi hivatkozdsok: az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabalyairdl szolé 23/2025.
(XIl. 17.) énkormanyzati rendelete 23. §-a; a nemzeti vagyonrol sz6l6 2011. évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés
18. pontja, 13. § (2) bekezdése, 14. § (2) bekezdése, az egyes allami tulajdonban lévé vagyontargyak
dnkormanyzatok tulajdondba adasardl szolé 1991. évi XXXIII. térvény 39. § (2) bekezdése, 42.§-a; a lakasok és
helyiségek béretére, valamint az elidegenitésikre vonatkozé egyes szabdlyokrol szolé 1993. évi LXXVIIL.
térvény 83. § (2) bekezdése; az altalanos forgalmi adordl szélo 2007. évi CXXVII. térvény 86. § (1) bekezdés j)
pontja; Magyarorszag 2026. évi kbzponti kéltségvetésérdl szolo 2025. évi LXIX. térvény 5. § (2) bekezdés b) pontja;
az énkormanyzatok tulajdonaban Iévé ingatlanvagyon nyilvantartdsi és adatszolgaitatasi rendjérél szolo 1 47/1 992.
(XI. 6.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése; Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota
Onkormanyzat Képvisels-testiiletének a XV. kertilet Onkorményzatanak tulajdondban 1évé lakasok és nem lakas
céljara szolgald helyiségek elidegenitésének szabalyairdl szoldé 17/2004. (IV. 1.) énkormanyzali rendelet 3. § (1)
bekezdés d) pontja, 4. § (1), (2) és (4) bekezdése, 5. § (1) bekezdése, 8. § a) pontja, 12.§ (1) bekezdése, 15. § (1)
és (7) bekezdései)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 f6
Déntésbdl kizart Onkormanyzati képviselG neve és kizaras indoka: -
Jegyzb jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

11. El6terjesztés a Budapest XV. keriileti uszoda miszaki allapotfelmérésének és
hosszu tavon fenntarthato hasznositasi koncepciojanak elkészitésére
(Ikt.sz. 2/1940-11 és 11/b/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: ElSterjesztés kiegészitésére
atadom a szét Palmai Attila bizottsagi eindknek.



Palmai Attila bizottsagi elnék: Készéném szépen a szdét. Lathatd évek
Ota lakossagi igény arra, hogy legyen muikodd vizfelilet a kerlletben, ahol uszast vagy
Uszasoktatast és egyéb vizisportokat lehessen gyakorolni. Jelenleg egy vizfellleti
intézménylnk van, ez a tanuszodank, ami be van zarva. Ennek az Ujra nyitasa pénzbe kerul.
Szikseéges latni azt, hogy milyen konstrukciéban lehet ezt Ujra nyitni, vagy érdemes-e ebben
a konstrukciéban ezt Ujra nyitni, vagy atalakitani esetleg, ha ez mldszakilag lehetséges nem
tanuszodava, hanem uszodava. Vagy egyaltalan mit tudunk kezdeni vele. Ezért javasiom,
hogy egy komplex tervet készittessink, ami vizsgalja az dsszes értelmes alternativat. Itt
harmat kérek én ebben. Ez azért elég jol le tudja fedni az ertelmes alternativakat. Lassuk azt,
hogy mennyibe kerill ezt Uzemeltetni, lassuk azt, hogy mennyibe kerll ezt atalakitani vagy
felujitani, hogy hova tudunk eljutni ebbe a kérdésben. Amig ezekre nincsen valasz, addig nem
tudunk donteni ennek az éplletnek a sorsarol, és akkor csak hagyjuk lepusztuini, ahogy Szalay
Kornél képvisel6 ur is mondta a lakasok kapcsan. Szerintem a felelés gazdalkodasnak az az
egyik ismérve, hogy tudjuk, hogy hol allunk, és tudjuk, hogy hova akarunk eljutni. Ebben fog
segiteni ez az elbterjesztés, hogyha megszavazzak. Kérem, hogy tamogassak az
eléterjesztést.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadom a szét az
eléterjesztést targyald bizottsag elndkének.

Palmai Attila bizottsagi elndk: A Kerlletfejlesztési Bizottsag a 11/b
modosito javaslatot 6 igen, szavazattal, 0 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal tamogatasra
javasolja a Képviselo-testilet részére. Az eredeti eléterjesztést pedig 6 igen, szavazattal, 0
ellenszavazattal és 1 tartozkodassal tamogatasra javasolja a Képviselé-testilet reszére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos kerdéseket.

Toth Imre alpolgarmester: Készéném szépen. Fogom tamogatni az
elGterjesztést, és célravezetdnek is tartom, és szeretném elére bocsatani, nem kotézkodeésbol
teszem fel a kérdésemet. Az lenne a tisztelt eldterjesztétdl a kérdésem, hogy ami a cimben
szerepel XV. kerlleti uszoda, az hol talalhato a kerlletben? Mert az eléterjesztes,
hangstlyozom, nem véletlenul teszem fel a kérdésemet, az eléterjesztés tanuszodardl beszel.
Kdszoném.

Posa Andras képviseld: Az eldterjesztésben Palmai Attila képviseld
azt irja, idézem: ,Nem all rendelkezésre olyan szakmai dokumentum, amely a létesitmény
miszaki allapotat, a sziikséges beruhazasok korét, valamint a hosszdtavon fenntarthato
lizemeltetés lehetséges modelljeit atfogéan bemutatna.” A kérdésem arra vonatkozik, hogy ha
jol emlékszem, 2024 végén mar kiirasra kerilt egy Uzemeltetési, illetve hasznositasi ceélu
palyazat. Amennyiben az el6terjesztésben hivatkozott dokumentumok egy része akkor sem
allt rendelkezésre, a képviseld véleménye szerint ez mennyiben befolyasolhatta azt, hogy az
akkori palyazat mennyire volt alkalmas potencialis érdekl6d6ék megszdlitasara es bevonasara?

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: A napirendi ponthoz nincs
tovabbi kérdés. Megadom a szot valaszadasra az eldterjesztének.



Palmai Attila képvisels: Ertem Téth Imre alpolgarmester a felvetést,
és nem veletlen, hogy az eléterjesztésben az uszoda megnevezése szerepel. Az el6terjesztés
egyik célja annak vizsgalata, hogy a vizfelllet miként hasznosithatd, akar uszodakent is,
amennyiben ennek mlszaki és pénzigyi feltételei adottak lehetnek. Hangsulyozom, hogy nem
szeretném az eléterjesztés alapjan a késdébbi munkat kizardlag abba az iranyba terelni, hogy
a vizfelllet tanuszodakeént keriljén hasznositasra. Pésa Andras képvisel6 ur kerdésére
valaszolva, nem tudom mindsiteni a korabban, évekkel ezelétt kiirt palyazatot, mivel nem én
irtam. Nem tudok a kérdésben allast foglalni.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester;  Eszrevételekre,
hozzaszolasokra adom meg a szot.

Toth Imre alpolgarmester: Orilék annak, hogy az eléterjesztd
megértette a kérdésemet. Hangsulyozom, hogy a tanuszoda és az uszoda fogalma kdzétti
kulénbségeket fontosnak tartom tisztazni, mivel a kulénbézé hozzaszolasokban es kézossegi
médiaban megjelent bejegyzésekben a két fogalom gyakran keveredik. Kérem Palmai Attila
képviseltket, hogy az Ugy kapcsan felel6sségteljesen kommunikaljanak, és a kézvéleményt
ne tévesszék meg azzal, hogy uszodardl beszélnek, illetve uszoda létesitésére gyljtenek
alairasokat. Jelenleg egy 1981-ben épiilt, alapvetéen Uszasoktatas céljara, elsésorban 18 év
alatti gyermekek szamara kialakitott tanuszodarél van szé. Ismertetem, hogy az uszoda és a
tanuszoda kozott tobb lényeges miszaki és funkcionalis kiulénbség van. Mig az uszoda
sportoldsra, versenyzesre, szabadidds és rekreacios celokra is alkalmas, addig a tanuszoda
elsédlegesen az Uszasoktatast és a vizhez szoktatast szolgalja, féként gyermekek esetében.
Kitérnék még a medence méretére, a vizmélységre, valamint a vizhémérsékletre vonatkozé
kilonbségekre is. A jelenlegi létesitmény 11x25 méteres medencével rendelkezik, amely a
tanuszodai funkciéhoz igazodik. A fogalmak pontos hasznalata a kézvélemény megfeleld
tajékoztatasa érdekében is fontos. Ugyanakkor tamogatom az elbterjesztest, mivel
szilkségesnek tartom egy aktualis és megalapozott felmérés elkészitesét a |etesitmeny
mUiszaki allapotardl, valamint a szlkséges beruhazasok és az esetleges atalakitas
koltségeirél. Véleményem szerint a vizsgalatok eredménye alapjan a Keépvisel6-testiletnek
felelés déntést kell hoznia arrdl, hogy a létesitmény felljitasa, illetve atalakitasa
megvalésithatd és gazdasagos-e. Hivatkozok tovabba arra, hogy a korabbi adatok alapjan
2021-2022 korll a létesitmény éves Uzemeltetési kdltsége mintegy 173 millio forintot tett ki.
Tovabba a korabbi (zemeltetési palyazat soran a palyazé megismerhette a |étesitmény
allapotaval és koltségeivel kapcsolatos kérllményeket, és végul visszalépett. Fontosnak
tartom ezért a létesitmény jelenlegi statikai €s miszaki allapotanak felméréseét, valamint annak
vizsgalatat, hogy a helyszin és az infrastruktira alkalmas lehet-e egy uszodai funkcio
kialakitasara. Utébbi kapcsan kulénésen fontos a megnévekedett forgalommal, a parkolasi
lehetéségekkel és az egyéb infrastrukturalis igényekkel kapcsolatos vizsgalatok is.
Amennyiben a vizsgalatok alapjan arra a kovetkeztetésre jut a Képviselo-testilet, hogy a
jelenlegi létesitmény atalakitasa nem indokolt vagy nem gazdasagos, akkor érdemes lehet
kormanyzati segitséget, illetve tamogatasi lehetéséget keresni egy Uj, megfelelé helyszinen
kialakitandd kézosségi uszoda megvaldsitasahoz. A kozdsségi uszoda kialakitasa olyan
feltételeket is biztosithatna, amelyek mellett Gszasoktatasra is lehetdség lenne, ugyanakkor a
jelenlegi tanuszoda valtozatlan formaban térténd Ujranyitdsa énmagaban nem feltetlendl
biztositana valamennyi szilkséges funkcio és feltétel megvalosulasat.



Bakos Maria Magdolna képviselé: Szamomra érdekes hallgatni az
eléterjesztd hozzaszolasat és azt, ahogyan sajat eléterjesztését magyarazza. Véleményem
szerint az eléterjesztd ugy allitia be a kérdést, mintha az eltterjesztés kifejezetten uszodarol
vagy tanuszodardél szdlna, azonban allaspontom szerint ez nem igy van. A hatarozati javaslatot
megvizsgalva az nem egyertelmlien az uszodai funkci¢ visszaallitasara fokuszal, hanem
lehetséges hasznositasi alternativakrél beszél. Erre a késdbbiekben még vissza kivanok térni.
Sajnalatom fejezem ki amiatt, hogy a Képviseld-testllet most kivanja targyalni az uszoda,
illetve tanuszoda ugyét. Emlekeztetek mindenkit arra, hogy 2026. oktober 29-én
kézmeghallgatasra kerll sor, és a Képviseld-testllet még a kdzmeghallgatast megeldzden
kivan dontést hozni az Ggyben. Véleményem szerint mindenképpen szikséges lenne a
lakossag véleményének megismerése, ezért indokoltnak tartanam a kézmeghallgatas
megvarasat. A bizottsagi Ulésen is kifejtettem: az épllet allapotfelmérese feltétlenul
szlUkséges, tekintettel arra, hogy az epulet 2022 ota Uresen all. A GMK tajékoztatasa szerint
az onkormanyzattol rendelkezésre bocsatott forrasokbdl meég az épulet mikédése idején is
csak a legszikségesebb karbantartasi munkakat tudtak elvégezni. Véleményem szerint ez is
hozzajarulhatott az épuilet allagromlasahoz. Ugy vélem, hogy az (igy targyalasakor azt is meg
kell emliteni, hogy az épulet allapotanak kialakulasaért a varosvezetést és a baloldali
képviseloket kozos felelésseg terheli. Hangsulyozom tovabba azt is, hogy az érintett
képviseldk korabban egy frakciéban dultek, és allaspontom szerint akkor nem tartottak
fontosnak az uszoda ugyét. A Fidesz-frakcio volt az, amely t6bb alkalommal foglalkozott az
uszoda kérdésével, és jdmagam is tobbszor a Képviseld-testilet elé hoztam azt a témat, hogy
az uszoda Ugyeével foglalkozni szilkséges, azonban ezek a kezdeményezések nem kaptak
tamogatast. Korabban atlathatésagi megbizott is mikddétt az dnkormanyzatnal — amennyiben
jol emlékszem, ez volt az akkori megnevezese —, aki jelenleg képviseld. Véleményem szerint
érdekes, hogy akkor nem tartotta fontosnak az uszoda problemajanak felvetését, holott az
akkori feladata az tUgyek kortli anomaliak feltarasa, a nem megfelelésegek jelzése, valamint
azok megsziintetésére vonatkozd javaslatok megtétele lett volna. Allaspontom szerint ez akkor
elmaradt. Visszatérnék a hatarozati javaslathoz. Allaspontom szerint a hatarozati javaslat nem
egyértelmlen az uszodai funkcié visszaallitasara fokuszal, hanem lehetséges hasznositasi
alternativakrél rendelkezik. Ezzel szemben a lakossag részérdl — tudomasom szerint —
kifejezetten az uszodai funkcio irant mutatkozik igény, és véleménye szerint ez a lényeges
szempont. Ezért meg kellene varni a kézmeghallgatast, hogy a lakossag elmondhassa
véleményét. Kérem, hogy a lakossag veleménye ne kerlljon megkerulésre, ne szllessen
elézetes dontés, és ne forditsanak idét és energiat olyan tervek elkészitésére, amelyekre a
lakossagnak esetleg nincs sziiksége. Végul egy pontositast kivannék tenni a masodik,
modositott hatarozati javaslat szdvegezésevel kapcsolatban. Az el6terjesztés szerint a
bizottsagi vita soran egyetértés mutatkozott a hatarozati javaslat végrehajtasa tekintetében.
Ez ebben a formaban nem helytallé, mivel nem mutatkozott teljes egyetértés. A bizottsagi
Ulésen mind az eredeti, mind az elsé modositott hatarozati javaslat tekintetében tartézkodtam,
pontosan a hatarozati javaslat szévegezése miatt.

Toth Imre alpolgarmester: Nem szeretnem az Ugyet politikai sikra
terelni, mivel ez alapvetéen szakmai es kerlleti éerdek. Emlekezetem szerint a kormanyvaltas
az adott év aprilisaban tértént meg, és az azt megeldz6 idészakban Fidesz-kormany volt. Ezzel
osszeflggésben megjegyezném, hogy nem emlékszem arra, hogy korabban olyan
kezdeményezés tortént volna, amelyben a Fidesz-kormanytél barmilyen beruhazas
megvalositasahoz tamogatast kaptak volna vagy annak érdekében felleptek volna. A Fidesz
frakcionak févarosi és orszaggyllési képviseldi is voltak, tovabba a TAO-tamogatasok vagy




egyeb tamogatasi lehetdségek tekinteteben is lett volna lehetdéség a kormanyzati tamogatas
kezdemenyezésére. Ezzel szemben — allaspontom szerint — a kerllettel parhuzamosan tébb
olyan, Fidesz altal vezetett telepiilés is volt, ahol uszodak, nem csupan tanuszodak epultek.

Kérem ezért, hogy a kérdést kelld szerényseéggel kezeljék, és hangsulyoznam, hogy nem
szeretném, ha az lgy politikai kerdésse valna. A tovabbiakban szakmai kerdesként sziikséges
kezelni az Ugyet. A képviselé asszony tovabbi hozzaszolasaival egyetértek igy kiléndsen
azzal kapcsolatban, hogy milyen kérben keriljén megvitatasra az ugy, illetve milyen médon
valdsuljon meg a tovabbi munka. Ezeket olyan kérdeseknek tartom, amelyekrdl természetesen
lehet vita. Végezetll ismét hangsulyozom, hogy megitélésem szerint az Ggyet nem célszerl
politikai sikra terelni.

Bakos Maria Magdolna képviseld: Pontosan azért nem kivantam
korabban emliteni a kormany altal felajanlott tamogatas lehetéségét, mert nem szeretettem
volna politikai sikra terelni a kerdest. A kormany korabban kdzel 500 millié forint 6sszegu
tamogatast ajanlott fel a keriilet szamara, amely ugyan nem kifejezetten uszoda céljara kertilt
volna biztositasra, azonban allaspontom szerint az dsszeg felhasznalasanak lehetdségeirdl
korabban vita is zajlott, €s az akar az uszoda Ugyevel dsszefiiggésben is felhasznalhato lett
volna. Hangsulyozom, hogy nem kivantam errél beszélni, éppen azért, mert nem szerettem
volna az ugyet politikai kérdésse tenni.

Cserdiné Német Angéla polgarmester: Miért pont csak 500 millid
forint? Lehet, hogy 800 vagy 100 millid forint is lett volna. Cserébe 4,3 milliard forintot kell
befizetni a kdzponti kdltsegvetésbe szolidaritasi hozzajarulaskent.

Pésa Andras kepviselé: Egyetértek Toth Imre alpolgarmesterrel a
tekintetben, hogy nem mindegy a szavaknak a hasznalata. Nem mindegy, hogy uszoda vagy
tanuszoda. Megkdzelitéleg 1200 alairas gyllt 6ssze a témaval kapcsolatban. A peticid
megnevezése: ,Nyissak Gjra a XV. kerlleti tanuszodat!”. Allaspontom szerint az alairdk
pontosan tudtak, hogy milyen létesitményrdl van szo, és tisztaban vannak azzal is, hogy milyen
cél érdekében tamogatjak a kezdeményezést. Ezt fontosnak tartottam megjegyezni.
Messzemendkig tamogatom az eléterjesztést, tobbek kézétt azert, mert az az emlitett
peticioban megfogalmazott elképzeléseket és iranyokat is tartalmazza. Bakos Maria Magdolna
képviselé asszony azon észrevételével kapcsolatban, hogy a Képviselé-testilet egyaltalan ne
targyalja az eléterjesztést, elmondom, hogy tudomasom szerint az eléterjesztdé a modositd
javaslatot befogadta, amely a hataridé meghosszabbitasara vonatkozik. Amennyiben a
modositas elfogadasra kerll, az 6nkormanyzatnak, a polgarmesternek és a képviseldknek
kellé6 idé all majd rendelkezésére arra, hogy a lakossag bevonasaval, akar célzott
kézmeghallgatas keretében is megvitassak a kérdést, mikozben a koncepcioterv elkészitese
is folyamatban lesz. Nem all fenn olyan idébeli kényszer, amely indokolna az eléterjesztes
elhalasztasat. Véleményem szerint ugyanakkor az aktivitason mulik, hogy a lakossagot milyen
mértékben és milyen gyorsan sikerll bevonni a folyamatba. Ez a képviselokon is mulik,
fuggetlentl attdl, hogy a Képviselé-testllet az eldterjesztést elfogadja-e. Az elbterjesztést
mindenképpen tamogatni fogom. Személyes hianyérzeteként megemlitem, hogy mint a tertlet
kézvetlen képviseldje, szivesen csatlakoztam volna az elbterjesztés benyujtasahoz,
ugyanakkor megktszoném az eléterjesztének, hogy megtette ezt a lépést. Tisztaban vagyok
azzal, hogy a XV. kerllet nem csupan a 7. szamu valasztokeriletbdl all, ezért az esetlegesen
megUjulé tanuszoda szolgaltatasait a kerllet mas részeibél érkezd gyermekek és lakosok is
igénybe tudjak venni. Végezetll személyes megjegyzésként elmondanam, hogy nagyon



sajnalom, hogy az elmult években nem kerllt a Kepviseld-testillet elé hasonlo eléterjesztes,
ugyanakkor ugy vélem, hogy jobb késébb, mint soha. Orémémet fejezem ki amiatt, hogy a
folyamat most elindulhat ebbe az iranyba.

Gyurké Daniel alpolgarmester: Veleméenyem szerint ilyen
eléterjesztést a Képviseld-testulet barmely képviseldje benyujthatott volna. A kézmeghallgatas
idopontjaval kapcsolatban nem értem, hogy milyen érdemi kulénbséget jelentene, ha a
Képviselé-testllet az eléterjesztést a kézmeghallgatas elétt vagy azt kévetéen fogadna el.
Hangsulyozom, hogy jelenleg szeptember 24-e van, a kdzmeghallgatas a kovetkezd
hénapban lesz, az el6terjesztésben meghatarozott feladatok teljesitésének hatarideje pedig —
tudomasom szerint — majus 31, igy allaspontom szerint boven rendelkezésre all idé arra, hogy
a kézmeghallgatason esetlegesen elhangzo tovabbi javaslatokat, észreveteleket a folyamat
soran figyelembe vegyék. Tovabba nem rosszindulatbdl jegyzem meg, de 2022 éta tobb
kozmeghallgatas is volt, igy a lakossagnak korabban is lehetdsége nyilt arra, hogy az
uszodaval kapcsolatos véleményet kifejtse. Nem értem, hogy miért a megfogalmazasokon van
a hangsuly, amikor szamomra egyértelmd, hogy az eléterjesztés célja az épulet felmérése,
vagyis egy megfelelé mulszaki allapotfelmeéerés elkészitése. Ennek alapjan lehet majd
megvizsgalni, hogy milyen hasznositasi alternativak és lehetésegek allnak rendelkezésre,
valamint hogy azok milyen kéltségekkel jarnanak. Szilkséges megismerni tobbek kozétt azt is,
hogy a létesitmény felljitasa és Uzemeltetése milyen pénzlgyi, illetve humanerdforras-
szlikséglettel jarna, és milyen tovabbi forrasokra lenne szikség a mukddtetéshez.
Véleményem szerint fontos annak meghatarozasa is, hogy a kerllet milyen mértékben tudja
és kivanja vallalni ezeket a kéltségeket. Fontosnak tartom, hogy mindezzel a keruletben elék
is tisztaban legyenek, hiszen mas ugy azt mondani, hogy ujra kell nyitni a tanuszodat, hogy
kdézben nem all rendelkezésre pontos informacid az épulet jelenlegi mlszaki allapotardl és
arrol, hogy a felujitas és a mikodtetés milyen koltségekkel jarna. Minden 6nkormanyzati
dontés esetében mérlegelni kell, hogy az adott célra forditott forras milyen mas lehetéségektdl
vonhatja el a rendelkezésre allo forrasokat, vagyis milyen mas beruhazas vagy feladat
megvalositdsa maradhat el emiatt. Allaspontom szerint ezért minden ilyen déntésnél sziikség
van a lehetéségek és a koliségek egyuttes mérlegelesere. Vegezetul elmondom, hogy
maximalisan tamogatom az eléterjesztést, mert fontosnak tartom, hogy a Képviselé-testulet és
a kertletben élék is pontos és megalapozott képet kapjanak arrdl, hogy a létesitmény milyen
muiszaki allapotban van, illetve milyen forrasokat igényelne a felljitasa és tovabbi
lUzemeltetése. Megjegyzem, hogy az épllet jelenlegi, erésen leromlott allapotat a helyszini
bejaras soran is tapasztalhattak.

Toth Veronika képviseld: Az eléz6 napirendi pontok kapcsan is szoba
kerllt az elavult épuletek, illetve lakasok felljitasanak kérdese, és véleményem szerint az
uszoda esetében is hasonlé helyzettel allunk szemben. Allaspontom szerint a keriilet strandot
szeretne és nem egy uszodat egyetlen medencével. Megjegyzem, hogy napjainkban
maganszemélyek is épittetnek egyetlen medencével rendelkezd letesitményeket. Azonban
szinte biztos vagyok abban, hogy azzal sem lennének megelégedve a kerliletben. Ezzel
kapcsolatban megemlitem, hogy korabban egy kerlleti lakossal is beszeltem arrdl, hogy a
kérnyéken, masik kertletben is mikédik olyan uszoda, amely megfelelS alternativat jelenthet.
Példaul a V. kerlletben m(ikodé uszodat, amely egy korabbi, elavult uszoda helyett, annak
kivaltasara épllt, és jelenleg is mikaodik. A kerlleti lakosok kézll sokan nincsenek tisztaban
azzal, hogy az ottani uszoda nyugdijasok és diakok szamara is kedvezd jegyarakkal vehetd
igénybe, valamint a létesitmény a kerlletb6l viszonylag kénnyen megkdzelitheté.




Véleményem szerint ugyanakkor mindenképpen meg kell vizsgalni azt is, hogy amennyiben a
jelenlegi |étesitményt tanuszodaként kivanjuk felljitani és a mikddtetés miszakilag és
gazdasagilag megoldhatd, akkor az oktatasi rendszerben is szikség lehet bizonyos
valtoztatasokra, mivel a tankerulet a gyermekek Uszasoktatasat masik kerlletben oldja meg,
arra hivatkozva, hogy ott modernebb és megfelelébb |étesitmény all rendelkezésre.
Hangsulyozom, hogy ezeket a szempontokat is figyelembe kell venni a déntés soran, mivel
ezek szintén hozzatartoznak az uszoda jovéjének kérdéséhez. Termeészetesen |6 lenne, ha a
kerlletben ismet lenne megfeleld uszoda, azonban ennek megvaldsitasa esetéen is ugyanugy
szilkséges elvégezni a gazdasagi szamitasokat, mint az elavult lakoéplletek, illetve lakasok
felujitasa esetében. Meg kell vizsgalni, hogy a beruhazas és a késdbbi Uzemeltetés milyen
koltségekkel jarna, és ezek a kerllet szamara vallalhatok-e.

dr. Szalay Kornél Géza képviseld: Toth Imre polgarmester részérdl
elhangzott hasznos informacio, miszerint a jelenlegi medence mérete akar alkalmassa is teheti
arra, hogy megfelelé atalakitassal, illetve lemélyitéssel egy rendes uszodava alakitsak.
Allaspontom szerint ezért fel kellene mémi, hogy a jelenlegi uszoda, illetve tanuszoda
kilonb6zé koncepciok mentén torténd atalakitasa milyen koltséggel jarna. Meg kellene
vizsgalni egyrészt azt, hogy a meglévé medence megfeleld lemélyitéesével alkalmassa teheté-
e arra, hogy rendes Uszémedenceként, uszodaként mikadjon, masrészt pedig azt is, hogy
kisebb, kevésbé mély, illetve kisebb méretl medenceék kialakitasara milyen lehetdéség van.
Véleményem szerint kilon kellene vizsgalni, hogy az egyetlen medencés megoldas mennyibe
kertine, illetve milyen koltséget és lehetéséget jelentene, ha tovabbi medencekkel vagy egyéb
kiegészitésekkel bdvitenék a létesitmeényt. Ennek soran azt is fel kellene mérni, hogy a
rendelkezésre allo hely, valamint az épllet statikai allapota mennyire teszi lehetéve akar a
felfelé torténd boévitést is. Korabban, évekkel ezel6tt elhangzott, hogy az énkormanyzatnak
uszodara elkllonitett, tobb szazmillio forintos 6sszege all rendelkezesére. Jelenleg van-e még
az 6nkormanyzatnak uszodaval kapcsolatos célra elkulénitett pénze, és ha igen, akkor az
mekkora Gsszeg. Korabban Szivagyi Laszld képviseld is emlitette, és a kéltsegvetés
targyalasakor is széba kertilt, hogy uszodai célra jelentésebb dsszeg kerllt elkilénitesre.

Mihaly Zoltanné képviseld: Az eldterjesztésben miért kérnek a
felmérés soran mas funkcidkat is vizsgalni, tekintettel arra, hogy az alairasgydjtés kizarolag a
tanuszodarol szolt, és errdl kérdezték meg a lakossagot. Rendelkezik-e az eléterjesztd olyan
felméréssel, amely szerint a lakossag valamely rétege mas funkcidt is szeretne a
létesitményben. A frakcionk szamara éppen az nem érthetd, hogy ha eddig a tanuszodardl
volt szo, akkor miért kerlilhetett sor a vizsgalat ilyen iranyu kibdvitésére, hiszen igy a keérdés
véleményem szerint mar nem kifejezetten az uszoda felé iranyul. Kérem ennek magyarazatat.

Szilvagyi Laszlo képviseld: Tébb alkalommal is elhangzott ugyanaz a
mondat, hogy nem akarnak ebbdl politikai kérdést csinalni, mégis tébben azt csinaltak. Az elsé
ember, aki megigérte a kerlletnek az uszodat az Orban Viktor volt. Elj6tt a televizids studidba
eqy valasztasi kampany keretében, és azt mondta, hogy ¢ épitteta XV. keruletnek uszodat.
Hozzateszem, hogy azt az apro6 dolgot kihagyta, hogy a vizilabda TAO-keret kevesebb, mint
fele az uszoda teljes koltségének, igy abbél az uszodat nem lehetett megépiteni. Allaspontom
szerint ezt azért célszerli leszégezni, mert a kerllet mar régoéta varja az uszodat. Ezt kdvetden
j6tt a Covid, és az uszoda bezarasra kerilt. A kerllet vezetése ezt kdvetden- diplomatikusan
fogalmazva- tett egy ,batortalan kisérletet”, palyazatnak nevezni, hogy a GMK és a kertlet
honlapjan megjelentettek egy hirdetést, szerintem szintén ,barokkos tulzas”. Kitettek egy



hirdetést, arra jelentkezett valaki, majd amikor megismerte a lehetéségeket, visszalépett.
Véleményem szerint azt mondani, hogy mindent megtettek annak érdekében, hogy a
letesitmenyben fejlédés legyen, erds tulzas. Korabban is javasoltam, és a most induld
folyamatban is javasolom, hogy esetleg maganbiztositokat is meg lehetne keresni rekreacios
célra. Elképzelhetd olyan konstrukcid, amelyben egy maganszerepld kedvezo feltételek mellett
hozzajarulna ahhoz, hogy a gyerekek Uszni jarhassanak. Nem 6rdogtdl valéd lehetéség, ezért
érdemes lenne megprébaini. Megjegyzem, hogy ezek a szereplék nyilvan nem a GMK
honlapjan fognak erre a lehetdségre ratalalni, és valészinlleg nem is azt a honlapot nézik.
Tovabba visszakerestem:julius 17-én az alpolgarmester ur a keruleti televizionak nyilatkozott.
Szamomra abbdl teljesen egyértelmlien az deriilt ki, hogy nincs pénz, és nem is akarjak az
uszodat felUjitani, vagyis azt nem akarjak uszodaként mikddtetni. Ezzel kapcsolatban
egyertelmld kommunikaciot javaslok. Amennyiben a varosvezetés ezt nem akarja, akkor a
mostani felmérés utan, amely — amennyiben jél értem — azt vizsgalja majd, hogyan lehetne a
jelenlegi tanuszodabdl uszodat kialakitani, ezt egyertelmien kommunikalni is kellene, vallalva
az ezzel kapcsolatos felelésséget. Megjegyzem, hogy ebben az esetben azt kellene
kommunikalni, hogy a varosvezetés ugy déntétt, nincs erre pénz. Elképzelhetd, hogy a
kesdbbiekben visszakapjuk a szolidaritasi adoét, és akkor lesz forras, de ezt jelenleg nem lehet
tudni. Egyenes kommunikaciéra lenne szikség: ha ez a terv, akkor azt kellene elmondani,
hogy keresnek egy piaci szerepldt, és remélik, hogy a készilé szakmai anyag alatamasztja
azt, amiben én tovabbra is biztos vagyok, és amit tébbszér is elmondtam. Végezetil
megjegyzem, hogy szerintem kizart, hogy egy meglévé medencét ne lehessen lefelé bdviteni.
Ezt egyszerlien nem tudom elképzelni, hogy barmilyen torvény tiltana. Természetesen a
szakeértdi anyag majd meg fogja mutatni, hogy ez tenylegesen milyen médon lehetseges.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: En nem ugy lattam, hogy
Téth Imre alpolgarmester jegyzené az eldterjesztést, ezért az sem biztos, hogy az altala a
bejarast kovetden tett nyilatkozat, illetve a jelenlegi eldterjesztés tartalma teljes mertékben
dsszhangban van egymassal. Kiemelném, hogy az tUlésen tébb alkalommal is elhangzott az
uszoda és a tanuszoda kozotti kulénbség, ugyanakkor ez a létesitmény jelenleg tanuszoda.
Jelenleg nem latom azt a funkcidt, illetve lehetéséget, hogy a tanuszodat délutanonként
megnyissak a nagykdzdnség elétt. Ezzel kapcsolatban csatlakozok Gyurké Daniel
alpolgarmester altal elmondottakhoz. A hatarozati javaslat elfogadasa esetén 2027. majus 31.
az a hataridé, ameddig a vizsgalat eredményét a Képviseld-testulet elé kell terjeszteni. 2026.
oktober 29-én a kodzmeghallgatason lehetéség lesz az allampolgarok veleményének
megismerésére, és addig akar az allapotfelmérés is elkezdédhet. Véleményem szerint ezért
nincs idényomas, nem szlUkséges, hogy oktdéber 29-ére mar kész tervek alljanak
rendelkezésre. Alléspontom szerint kapacitas sem feltétlendl lenne erre, €s nem véletlendl
kerllt a végleges hataridé 2027. majus 31-re. Fontos kiemelni, hogy a tanuszodabdl a
tankerulet vitte el a gyerekeket Uszni a BVSC-be. Mas informacioé szerint erre azért kerlt sor,
mert a tankerllet jelezte az 6nkormanyzatnak, hogy yjitsa fel a létesitmenyt, mert ott nem
tudnak Uszni a gyerekek. Nem emlékszem olyan iranyu kérésre a tankerilet részerdl, hogy az
6nkormanyzat Gjitsa fel a tanuszodat, ellenkezd esetben a gyerekeket elviszik mashova.
Ennek ellenére egyik naprél a masikra a BVSC-be vitték Uszni a gyerekeket. Pésa Andras
képviseld jelezte, hogy tudja, milyen kilénbség van a tanuszoda és az uszoda ko&zott.
Szeretném tudni, hogy kik lesznek azok a gyerekek, akik igénybe veszik a létesitményt, ha a
tanuszoda visszaall eredeti funkciéjara. Allaspontom szerint amennyiben a tankerilet nem
hozza vissza az altalanos iskolas gyerekeket, nem realis, hogy az 6vodas gyermekek szllei
onmagukban 60-70 szazalékos kihasznaltsadgra megtéltsék a tanuszodat. Osszességében




ugy vélem, hogy nincs idécsuszas, ezert nyugodtan meg lehet hallgatni a k6zmeghallgatason
az allampolgarok veleményét. Ettél fliggetlendl az elbterjesztésben, illetve a hatarozati
javaslatban szereplé hasznositasi terv el6készitése mar ezt megelézden is megkezdédhet.

dr. Szalay Kornél Géza kepvisel6: A Szilvagyi Laszlo képviseld altal
emlitett videdt, illetve felvételt nem lattam, ezért ahhoz nem tudok hozzaszolni. A jelenlegi
helyzetet azonban latom, és szerintem most az a kérdés, hogy mi legyen az uszoda sorsa.
Allaspontom szerint j6 irany lehet annak a lehetéségnek a vizsgalata, hogy amennyiben a
tanuszoda kihasznaltsagaval probléema van, at lehet-e alakitani rendes uszodava. Amennyiben
az iskolas gyermekeket masik helyszinre viszik Uszni, akkor azt is meg lehetne vizsgalni, hogy
megvalosithaté-e egy kisebb medence kialakitasa, amely az dévodasok Uszasoktatasat
szolgalna. Ebben az esetben két medence is lehetne a letesitményben, ezért azt is meg
kellene vizsgalni, hogy a telken rendelkezesre all-e ehhez megfeleld méretl terllet. Az
eléterjesztéhdz intezem a kérdést, és kérem, hogy nyilatkozzon arrdl, mi az elGterjesztés
valédi szandéka: az, hogy az intézmény megtartsa uszoda jellegét, vagy az, hogy a
létesitmény egészen mas funkciét kapjon.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: A napirendi ponthoz nincs
tovabbi kérdés, észrevétel, hozzaszolas, a vitat lezarom. Tovabba azt sem latom
megvalosithatonak, hogy ott egy masik medence keruljén kialakitasra. Aki mar jart az
uszodaban, az tudja, hogy helyhiany van. Megadom a szot az eléterjesztének.

Palmai Attila képvisel6: Orémém fejezem ki az alpolgarmester
hozzaszoélasahoz. Mar azt elérték, hogy elindult egy gondolkodas az uszodardl, nagyobb
nyilvanossag elétt, és ez mar egy hasznos pontja ennek az eléterjesztésnek. Erre van
szlkséglk, megegyezésre. Bakos Maria Magdolna képviselének szeretném még egyszer
elmondani, hogy nem most hozunk déntést arrél, hogy az uszodaval mi legyen. Most arrdl
hozunk dontést, hogy vizsgaljuk meg, hogy mink van és hova tudunk eljutni. Ezt nem
befolyasolja az, hogy egyébként a lakossag majd a kézmeghallgatason vagy egy célzott
kézmeghallgatason milyen véleményt nyilvanit, illetve kinek, milyen kérdései lesznek. Nem
értem tovabbra sem, hogy hogyan koti 6ssze ezt a ket dolgot. Most nem arrdl fogunk dénteni,
hogy felljitsuk-e az uszodat holnap vagy sem. Most arrél déntink, hogy inditsunk el egy
folyamatot, aminek az lesz a vége, hogy tisztan fogunk latni ebben a kérdésben. Ezzel
kapcsolatban megjegyzem, hogy a Fidesz képviseldi részérdl 16 év kétharmados kormanyzas
utan azzal j6nni, hogy a kerilet hagyott valamit lepusztulni, vagy, hogy valamit nem ujitottunk
fel, amikor 16 év alatt, vagy csak amidta képviseld vagyok, azt latom, hogy a képviselék egy
forint allami forrast nem hoztak a kerlletbe. Egy forintot nem lobbiztak, nem hoztak, nem
akartak feldjitani az uszodat, és nem vettek részt semmilyen allami programban a kertlet
segitségére. Véleményem szerint a Fidesz képviseldinek ebben a kérdésben egy kicsit
szerényebb hozzaallast kellene tanusitaniuk, ugyanakkor hozzateszem, hogy nyilvan nem
tisztem ezt el6irni vagy megitéini szamukra. Dr. Szalay Kornél Géza kepviseld gondolata, hogy
legyen beldle rendes uszoda, egyébként bennem is, illetve sokakban felmertlt. Ez abszolut jo
alternativa lehet, és errél szol az eléterjesztés, hogy vizsgaljuk meg ennek az alternativanak
az életképességét. Meg kell vizsgalni, hogy lehet-e a medencét melyiteni vagy magasitani,
statikailag megoldhato-e, és ha igen, akkor utana milyen lehet a kihasznaltsaga, milyen
fejlesztéseket kell beletenni ahhoz, hogy ennek a beruhazasnak legyen érteime. Tehat hogy
utana ezt szivesen hasznaljak az emberek, ezt a medencét. Errdl szdl az eléterjesztés, hogy
ezt tudjuk meg. Mihaly Zoltanné kérdése kapcsan felmerllt, hogy itt latom, hogy a



,hasznositasi alternativa” kifejezés az, ami nem megy at, és probalnak ebbe belelatni
mindenféle mast. Milyen egyéb sporttevekenységet lehet csinaini, ami nem uszoda? Feltdltik
és csinalnak beldle tornacsarnokot, vagy nem értem igazabél, hogy mire gondolnak, mert ez
egyszerlien értelmetlen kérdés. Ugyanakkor, ha az llés utan segit megvilagitani, hogy mire
gondoltak, ami nem uszodai funkcié egy uszodaban, akkor biztos ezzel elérébb leszink.
Szilvagyi Laszld képviseld ,nincs pénz” kijelentésére reagalva elmondja, hogy ezt felirta
véleményként. Utal arra, hogy az elézé kormany idején nem volt lehetéséguk arra, hogy
barmilyen forrast szerezzenek, sét inkabb elvontak a forrasokat a kertletbél. Remélem, hogy
ebben is valtozas van, és hozza fogunk tudni jutni palyazati lehetéségekhez, akar eurdpai
unids, akar magyar kormanyzati palyazati lehetdéségekhez, akar ennek az uszodanak a
felujitasahoz. Azt most direkt nem szeretné igy mondani, mert nyilvan majd az eléterjesztés
végén latni fogjak azt, hogy mit lehet ezzel, vagy mit érdemes ezzel kezdeni. Azt érdemes
tudni, hogy az el6z6 kormany meghirdette a Uszé Nemzet Programot. Ez az Uszé Nemzet
Program az, ami elvitte a gyerekeket a tanuszodabol. Maga a program egyébként tamogathatd
és j6 kezdeményezés, ingyenes Uszasoktatast biztosit a gyerekeknek, felszerelést ad, elviszi
Oket az uszodaba, és haza is viszi 6ket az uszodabdl. Szinte nulla kéltséggel uszasoktatashoz
juttat barkit, aki ebbe jelentkezik. Ehhez ugynevezett sulyponti uszodakkal szerzddott le ez a
program, és ez a sulyponti uszoda jelen helyzetben nem a tanuszodank, hanem a BVSC, ezeért
tlintek el a gyerekek a tanuszodabdl. Kérdés az is, hogy ha ez a program fennmarad, akkor a
tanuszodank, ha esetleg tanuszodaként Ujul meg, csatlakozhat-e ebbe a programba, és ha
igen, milyen feltételeknek kell megfelelni. Ha megfelelne és csatlakozna, akkor ez milyen
bevételt jelent, tehat érdemes-e ezzel kezdeni valamit, érdemes-e ebbe az iranyba elmenni.
Remélem, hogy mindenkinek sikerult valaszt adnom. Jelzem, hogy a mddositott eléterjesztést
elfogadom, tehat lehet egyben szavazni réla.

Cserdiné Néemeth Angéla polgarmester. (Ismertefi a hatarozati
Javaslatot, melyrél szavazast kér.)

355/2026. (1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestljhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testllete agy dont, hogy felkéri a polgarmestert

1. a Budapest XV. kerlilet, Széchényi utca 89. szam alatt talalhatd tanuszoda részletes
mUszaki allapotfelmérésének elvégeztetésére;

2. a létesitmény hosszu tavu hasznositasara vonatkozd koncepcioterv elkészittetesere,
amely legalabb harom egymastél érdemben eltéré, mulszaki, gazdasagi es
uzemeltetési szempontbdl értékelt hasznositasi alternativat mutat be, ismerteti az
egyes alternativak beruhazasi koltségeit, varhato tizemeltetési kéltségeit és beveteli
lehetéségeit, bemutatja az egyes alternativak finanszirozasi lehetéségeit,
dsszehasonlito értékelést készit az egyes megoldasokrol, valamint szakmai ajanlast
fogalmaz meg a hosszU tavon legkedvezébb miszaki, gazdasagi és Uzemeltetesi
modelire;

3. a miszaki allapotfelmérés, illetve a koncepcidterv elkészittetéséhez szikséges
pénziigyi fedezet 2027. évi kdltségvetésbe torténd betervezésére;

4. a vizsgalat eredményérdl készult szakmai anyag Képviselo-testiilet elé
terjesztésére.

Felelds: polgarmester
Hataridé: 2026. szeptember 24. (elfogadasra)




2027. évi koltségvetés elfogadasa (a pénziigyi fedezet biztositasara)
2027. majus 31. (a vizsgalat eredményének Képviseld-testllet elé terjesztésére)
(Szavazati arany: 12 igen szavazat, O ellenszavazat, 5 tartdzkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzo jogszabalysertésre vonatkozo jelzése: -

12. Eléterjesztés a Gazdasagi Mikodtetési Kozpont és a Natur-Rost Kft. kozotti
egyezségi megallapodas jéovahagyasarol
(Ikt.sz. 2/1940-21/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Nem kivanok szobeli
kiegészitést tenni. Megadom a szét a bizottsagi elnéknek.

Legard Krisztian képvisel6: A Penzligyi Bizottsag az el6terjesztést 5
igen, szavazattal, O ellenszavazattal és 1 tartézkodassal tamogatasra javasolja a Képvisel6-
testllet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérem a napirenddel
kapcsolatos kérdéseket.

dr. Szalay Kornél Géza keépviseld: Eddig a vegrehajtas
meginditasanak mi volt az akadalya, hiszen a masodfoku jogerds itélet 2025. oktdber 10-i
keltezésl, fészabaly szerint nem volt semmilyen akadalya annak, hogy a végrehajtas mar
akkor megtorténhessen. A masik kérdésem, hogy van-e az alperesnek valdjaban teljesitesi
szandéka. Ha adotartozasa és adoévégrehajtas is van az alperessel szemben, akkor van-e az
alperes oldalan valodi teljesitoképesseg is. Ezekre szeretnék valaszt kapni.

Szilvagyi Laszlo képviselé: En nem leszek ennyire szakmabeli, de
egy olyan kérdésem azért lenne, hogy elkezdiink pereskedni, az alperes ugye az elsd fokon
elvesziti, majd fellebbez, azt is elvesziti majd elmegy a Kuriara, és mi elkezdink vele
egyezkedni? Ezt nem értem. Tovabba van egy nagyon sejtelmes kifejezes. Szeretnem
megtudni, hogy a GMK részérél mikortdl tortént jogosulatlan szamlazas, ki allitott szamlat, es
ez mit jelent pontosan. Tehat mi tortént jogosulatlanul, és mire vonatkozott? Nem értem
legalabbis, hogy ez pontosan mit jelent.

Palmai Attila képviseld: Ugy vélem, hogy megijedtiink attél, hogy ez a
cég felszamolodik, mielétt teljesiteni tudna, és probalunk beléle valamennyi pénzt kihuzni,
mielétt a felszamolas elindul, és esetleg a NAV, mint elsédleges hitelez6, vagy zalogjog
alapjan elvinné a maradék cégvagyont. A kérdésem igazabdl arra vonatkozik, hogy mi a
biztositékunk arra, hogy ha ez az egyezség létrejon, akkor a cég teljesit felénk valamennyit
legalabb.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadom a szot a kérdések
megvalaszolasara a féigazgatonak.

Soha Péter féigazgatd: Nem a GMK adott ki jogosulatlan vagy rossz
szamlat, hanem a szolgaltatd. Az élelmiszerbeszerzések kapcsan olyan szamlakat allitott ki,



amelyekben nem a kdzbeszerzési eljarasban szerepl6 egységarakkal szamlazta le a tételeket,
ezert mi nem fogadtuk be ezeket a szamlakat, és nem is fizettik ki, mert kézben megszlint a
szolgaltatasa. Tehat tulajdonképpen a leszallitott arukat rosszul szamlazta, a rossz szamlakat
nem fogadtuk be. Ez nagyjabdl harommillié-parszazezer forint értékben tortént meg. Ez nem
lett kifizetve. A kdvetelésink a szerz6dés megszlinésével kapcsolatos kétbérkdvetelés volt,
es ezzel a kétbérkoveteléssel szemben lettek beallitva ezeknek a rosszul kiallitott szamlaknak
az ellenértékei. igy lett az dsszes kovetelésiink a vallalkozéval szemben 2022-ben négymillio
forint. A teljesitési hajlandésagra nem tudok most valaszolni. Azt, hogy a cég fog-e teljesiteni
azt nem tudom megmondani. Az egyezségi megbeszéléseken Ugy tlnt, hogy ezt az 6sszeget
hajlandé és képes is kifizetni. Azt, hogy valoban megtorténik-e, azt nem tudom megmondani.
Mivel ezt nem tudjuk egészen biztosan garantalni, hogy ez az 6sszeg be is folyik, ezért maga
a megallapodas is tartalmazza azt a kikétést, hogy amennyiben 15 napon belll ez a teljesités
nem tértenik meg, akkor az egyezseg tulajdonképpen semmissé valik, és a teljes kovetelés
Ujra végrehajthatova valik. Ez fugg a Kuria dontésétdl is. Szeptember 30-an lesz a Kuria
targyalasa, és ott dént a birésag. Valéban az a szamitas van emdogoétt, hogy nagy
valészinlséggel ettdl az addstol veégrehajtas soran nagyon kicsi az esély arra, hogy barmilyen
bevétel szarmazik vagy fog szarmazni. Tekintettel arra, hogy a tevekenysége a korabbi évek
tevékenységeéhez kepest a téredekét teljesiti most ez a cég, az alkalmazottai szama is talan
nullara vagy egyre csokkent. Tehat ugy tdnik, hogy nem mikédik ez a cég megfeleléen, az
adohatdsag elétt is végrehajtasi eljaras van folyamatban vele szemben, ez pedig egyenes Ut
a felszamolasi eljaras felé. Felszamolasi eljarasban a kovetelésink a sorban van, és pici az
esélye annak, hogy barmilyen ¢sszeget ebbdl be tudunk szerezni. Természetesen, ha az a
déntés sziletik, hogy nincs egyezség, akkor megyunk tovabb, és meglatjuk, hogy mi lesz
egyrészt a Kuria dontése, masrészt pedig az utana elinduld végrehajtasok végeredménye.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérem a napirenddel
kapcsolatos észrevételeket, hozzaszdélasokat.

Makai Ferenc tanacsok: A bizottsagi ulésen ugyanezeket a
kérdéseket tettem fel. A bizottsagi Ulesre azzal a szandékkal érkeztem, hogy nem fogom
tamogatni az el6terjesztést, végll azonban tartozkodtam. Ezt kovetéen ismét egyeztettem
igazgatd urral, illetve jegyzé asszonnyal is, és arra jutottam, hogy valdszinlleg, ha esetleg
megkapjuk ezt az dsszeget, akkor azt sikerulhet behajtani, mig a nagyobb 6sszegre nem sok
esély van. Ezért az eléterjesztést tamogatni fogom. Készdném a megfeleld tajékoztatast.

dr. Szalay Kornél Géza képviseld: Tehat tisztazzuk: itt van egy olyan
kiallitott szamla, amelynek csak az egysegara volt elirva, de gyakorlatilag volt mégétte egy
olyan teljesités, hogy ha nem is pont annyi, valamennyivel kevesebb, de egy jogos kovetelés
van a masik oldalrél. Ennek a jogos kévetelésnek az értéke mar levonasra keriilt, és ez a 4
millié forint korlli tékedsszeg, amely a birésagi eljarasban megitélésre kertlt, mar azzal
csokkentett tokedsszeg. En egy dolgot hianyolok igazabél csak, hogy a cég, tehat az adds, az
alperes részérdl valamilyen személyes kezessegvallalas vagy egyeb biztositék ebbe esetleg
be kellett volna kerlljon, vagy be kellene keriljon, mert abban az esetben garanciat latnék a
megtérilésre. igy viszont, hogy egy szamlan rajta van a NAV végrehajtasa, az én szerény jogi
ismereteim alapjan elég nehézkes abbol érdemben pénzhez jutni. Az valod igaz, hogy most mar
februar ota rajta van ez a végrehajtas. Itt kellett volna, az én megitélésem szerint, a
felperesnek szemfiillesebbnek lennie, és oktdber 11-én megkezdeni a végrehajtast, mert akkor
oktdber-novemberben abba a helyzetbe kerllhettiink volna a jogerds itélet fényében, hogy




még nincsen rajta a tartozas, és nincsen NAV-végrehajtas. Még vélhetden elsdként tudtuk
volna mi a jogerésen megitélt dsszeget behajtani. Azert azt tisztazni szeretném, hogy a
masodfoku itélet egy jogerés és végrehajthatd itélet. Ez csak egy felllvizsgalati eljaras.
Egyébként aggalyom van a vonatkozasban is, hogy egy felulvizsgalati eljarasban van-e
maganak a Kurianak lehetésége az egyezséget jovahagyni. Hiszen a Kuria egy rendkivili
jogorvoslati forum, és mar csupan azt vizsgalja, hogy az elsé- és masodfokon lefolytatott
eljaras jogszerl volt-e vagy sem. Tehat nekem ezzel van némi aggalyom. Abba az iranyba
kellene ezt az egész kérdést elvinni, hogy adjanak valamilyen személyes biztositékot, tehat a
cég tulajdonosai, igazgatoi valamilyen formaban, hogy ez itt megtértléssel fog zarulni.

Palmai Attila képvisel6: Dr. Szalay Kornél Géza képviselének a
hozzaszoélasara reagalnék. Tudomasom szerint a NAV-végrehajtas mindig elsé helyen lesz,
teljesen mindegy az idébelisége. A felszamolasi eljarasban eldszor ezt a kdztartozast fizetik,
és utana az egyéb, birdsagi itéletbdl fakado kétbéreket és dolgokat. En (igy latom egyébkeént,
hogy mivel az a biztositék ebben az Ggyben, hogy ha nem fizetik ki, akkor visszaall az eredeti
kovetelés, és akkor végrehajtasi fazisba keriil, amivel ugyanott fogunk tartani kértlbeldl,
mintha nem csinalnank semmit. Véleményem szerintem hagyjunk mozgasteret. En biztosan
tamogatni fogom az eléterjesztést.

dr. Szalay Kornél Géza képviseld: Tisztan szeretnék latni bizonyos
dolgokat. Ha egy cégen nincs végrehajtas, és lesz barki, akinek végrehajtasi jogosultsaga van,
akkor az idébeliség okan elsébbséget élvez, és hozzajut a pénzéhez, ha van fedezet. Ez az
egyik kérdéskér. A masik kérdéskor pedig az, hogy itt az a kérdés vetddik fel, es tetszik, nem
tetszik, ezt ki kell mondani: a felperesi oldalon, az altalam rendelkezésre allé iratok alapjan,
egy mulasztas tértént. Az a mulasztas, hogy oktdber 11-én nem tértént meg a vegrehajtas
meginditasa. Mert oktober 11-én ez megindithatd lett volna, és ezért is mondtam, hogy
foszabaly szerint ennek nincsen akadalya. Most tlizoltas van. A tlizoltasban azt mondom, hogy
ez a megallapodas jobbnak tlinik, mint a semmi. Ugyanakkor nem vagyok abban a kellé
informacié birtokdaban, hogy a cégnek milyen vagyona van, és mennyire lathaté annak a
megtériilése, hogy ezt a kevesebb 6sszeget megkapjuk-e vagy sem. Vagy csak arrél szél az
egész, hogy egy kevesebb Osszeggel a cég kibljjon egy nagyobb ¢sszegl fizetesi
kotelezettség aldl.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. A napirendi ponthoz nincs
tovabbi kérdés, észrevétel, hozzaszolas, a vitat lezarom. Az elbterjesztésben szerepel, hogy
a hattéranyag a Human Kozszolgaltatasi Féosztalyon megtalalhato. Tehat aki mélyebben bele
szeretett volna menni, annak erre volt lehetésége. (Ismerteti a hatarozati javasiatokat, melyrol
szavazast kér.)

356/2026. (I1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testilete gy dént, hogy jovahagyja a Budapest Févaros XV. keriileti Rakospalota, Pestujhely,
Ujpalota Onkormanyzat Gazdasagi Mikddtetési Kézpont és a Natur-Rost Kereskedelmi és
Szolgaltatd Kft. kbzétt Iétrejove, az elbterjesztés mellékletét kepezé egyezségi megéllapodast.
Felelés: polgarmester

Hataridé: szeptember 24. (déntésre)



(Jogszabalyi hivatkozasok: Az 6nkorményzat vagyonarol és a vagyongazdalkodas szabalyairdl sz6lé 23/2025.
(X11.17.) 6nkormanyzati rendelet 7. §)

(Szavazati arany: 15 igen szavazat, 1 ellenszavazat, 1 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fé

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -

Jegyzd jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

357/2026. (I1X. 24.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisel6-
testllete ugy dont, hogy felhatalmazza a Gazdasagi Mikddtetési Kozpont féigazgatdjat az
egyezségi megallapodas alairasara, valamint az egyezség birdsagi jovahagyasahoz és a
jogvita lezarasahoz szilkséges tovabbi intézkedések megtételére.

Felelds: polgarmester

Hatarido: szeptember 24. (dontésre)

(Jogszabalyi hivatkozasok: Az 6nkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabalyairdl sz6l6 23/2025.
(XI1.17.) 6nkormanyzati rendelet 7. §)

(Szavazati arany: 16 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -

Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

Egyebek

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. A Képviseld-testllet
munkaterv szerinti kovetkez6 tlése oktober 29-én, 10:00 érakor kezdédik. Ezen a napon 17.00
oratol kézmeghallgatasra is sor kerll. Elrendelek 10 perc sziinetet, ezt kovetéen a Kepviselé-
testulet zart Gléssel folytatja munkajat. Megkoszéndm a jelenlévék és az ulést online médon
kovetdk figyelmét, az nyilvanos llést bezarom.

L

dr. Kevevar
jegyz0




