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Az (ilés helye: Polgarmesteri Hivatal (Bp. XV., Bocskai u. 1-3.)
C. épiilet, Diszterem

Meghivottak: Budapest Févaros XV. keruleti Onkormanyzat képviseléi, tisztségviseldi,
a Polgarmesteri Hivatal szervezeti egységeinek vezetdi, a Budapest
Févaros Kormanyhivatala vezetdi, a Kormanyhivatal keruleti hivatalanak
vezetbje, tankerlleti igazgatd, koltségvetési intézmények, gazdasagi
tarsasagok és nemzetiségi dnkormanyzatok vezetdi, egyéb XV. kertleti
érintettek

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti ivek szerint

A képviselé-testiileti idlésen részt vett dr. Tabanyi Annamaria osztalyvezetd, Gellai Szofia
Natalia, Vanya Vivien Laura, és Maka Kitti bizottsagi titkarok.

Gresso Tiborné kabinetvezetd: Jo napot kivanok! Szeretettel
koszéntém a kedves megjelenteket a mai Képviselé-testileti Gléstnkén itt a teremben es
otthon, a képernydk elétt. Szokasunkhoz hiven a Honap Renddre Elismerd Oklevél atadasa
kovetkezik, amelyre felkérem polgarmester asszonyt €s Horvath Géza Endre renddr ezredest,
kapitanysagvezetét. Aprilis honapban Honap Rendére Elismeré Oklevélben részesul Pal
Istvan rendér torzszaszlds, a BRFK XV. Kerileti Rendérkapitanysag Blnugyi Osztaly
Blnuldozeési Alosztaly nyomozdja. Istvan 1992 januarjatdl teljesit hivatalos szolgalatot a
rendbrség allomanyaban. A BRFK XV. Kerlleti Rendérkapitanysag Blnlgyi Osztaly
Blnlldézési Alosztalyan 2022-t6l dolgozik készenlétes nyomozokent. A blnugyi terlletet
telies egészében ismeri, sokrétl tapasztalattal rendelkezik. Kiemelkedé szakmai
tapasztalataval, tudasaval nagymértékben hozzajarul a kapitanysag eredményes
miikédéséhez. Nagy hangsulyt fektet az eldirt hataridék valamint a torvényesség betartasara.
Ismeri az uUjonnan megjelend jogszabalyokat, azokat munkavégzése soran megfeleléen
hasznositja. Az allampolgarokkal szemben hatarozott, udvarias fellepési. Kihallgatasi
technikaja kivalo. Feladatai kozé tartozik az azonnali intézkedest igénylé bdnligyekben
felmerlilé6 nyomozati cselekmények végrehajtasa, melyet nagyfoku eredményesseggel lat el.
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Aprilis hénapban a hatdsag egy biiniigyben nyomozast rendelt el ismeretlen tettes ellen, aki a
BKK autébuszan egy férfi nyakabdl kitépte a nyaklancot, majd azzal egyutt tavozott a
helyszinrél. Istvan az tigyben tobb nyomozati cselekményt hajtott végre, melynek segitségével
beazonositotta az addig ismeretlen elkévetdt. Gratulalok!

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: J6 napot kivanok! Sok
szeretettel koszontdk mindenkit a teremben, illetve azokat is, akik online koézvetitésen
keresztll nézik a mai képviseld-testiileti Ulést. Megallapitom, hogy 17 fével hatarozatképes a
képviseld-testiulet. Farkas Edit képvisel6 elére jelezte tavolmaradasat. Kérhazban van, innen
is jobbulast kivanunk képviseld asszonynak. Remeéljuk, hogy minél hamarabb meggyogyul és
a kovetkezd kepviseld-testlleti Glésen mar jelen tud lenni. Napirend elétti hozzaszolasra
harman jelentkeztek. El6szér Pésa Andras kepviselének adom meg a szoét.

Pésa Andras képviseld: Kdszéném a szot. Szeretettel kdszontok
mindenkit. Tisztelt Polgarmester Asszony, tisztelt Képviselo-testllet! 2026-ban és 2025-ben
10-10 ezer darab muskatlit osztott ki az dnkormanyzat, 2024-ben viszont 7174 darabot az
internet szerint. 2024-ben négy helyszinen, az Epres soron, Mézeskalacs téren, Pestujhelyi
téren és a Fé téeren volt osztas. Ellenben 2025-ben és idén mar csak harom helyszinen, a
Palota Parknal, Pestujhelyi téren és a F6 téren. A féterrdl kijelenthetjik, hogy az gyakorlatilag
Ujpalotanak a kézepe. Az Epres sor és a Palotapark Rakospalotanak a kézepe, a Pesttjhelyi
tér viszont Pestujhelynek és a kerlletnek is a széle. A Facebook killénbdzd feluletein, keriileti
csoportokban, tébbek kozott polgarmester oldalan is, illetve felém is tébben jelezték, hogy
ahogy 2024-ben volt, ugy miért nem volt tavaly, illetve iden a Mézeskalacs téren is osztas. A
muskatlit és altalaban a viragokat sokan kedvelik, fiatalok, kdozépkoruak és idések egyarant. A
Mézeskalacs téri helyszin megsziintetesével azonban tdbb, kiléndsen idés vagy mozgasaban
korlatozott lakd szamara valt nehezebbé a részvétel, mivel szamukra a Pestujhelyi tér elérese
jelentds tavolsagot jelent. Mivel 2024-hez képest gyakorlatilag 40%-kal tébb viragot osztottak
kii, nem ertem, hogy miért csokkentették a helyszinek szamat. Megkdszéném
polgarmesternek, hogyha csak réviden, de valaszolna arra a lakok altal is feltett kérdésre, hogy
miért sz(int meg a Mézeskalacs téri helyszin. A MAV teleprél, Széchenyi teleprél, Pestujhely
kozelebbi részérdl is jottek a lakok. llletve mivel tdbb viragot kiosztottak 2025-ben és idén s,
mint 2024-ben, igy varhaté-e, hogy jovére a Mézeskalacs téren (jra lesz muskatli osztas?
Amennyiben most kapok valaszt a feltett kerdesekre ugy azt elére is kdszéném.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Tisztelt Képviseld ur!
Valoban harom helyszinen osztottunk idén és tavaly is muskatlit a kerllet harom részeben: a
F6 téren Ujpalotan, a Palota parkban Rakospalotan, valamint a Pestujhelyi téren Pestujhelyen.
Ez volt a rendezé elv, hogy mindharom kertletrészben legyen egy-egy helyszin. Az északi
részbdl is sokan el tudtak jutni a Palota parkhoz az ott lakok €s nem hianycitak a muskatlit,
illetve a Drégelyvar utcatdl el tudtak menni a F6 térre, illetve Pestujhelyrdl a Pestujhelyi térre.
A Mézeskalacs térrdl is érkeztek a Pestujhelyi térre és a Palota parkba, és Ujpalotarol is tébb
helyszinen megjelentek az érdeklddék. Allaspontom szerint a kerillet jelentés részét lefedte ez
a harom helyszin. Ez egy lehetéség azok szamara, akik el tudnak jonni. Felmerult az is, hogy
munkaidében tértént az osztas. Azt szeretném jelezni, hogy a Fé téren a 16 6rakor kezdddd
osztason tobb volt a fiatal résztvevd, mint nyugdijas koru, akik elvileg napkdzben otthon
vannak. Ebben nem latok akadalyt. Osszességében minden kerlletrészbdl érkeztek
mindegyik helyszinre. Ebbdl tanulva, amennyiben j6vére ismeét lesz muskatliosztas, azt
elképzelhetének tartom, hogy akar egy idépontban, tébb helyszinen térténjen a muskatli
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osztas. Hogy ez melyik helyszineken valosul meg, az késdbbi déntés kérdese, abban az
esetben, ha lesz muskatli osztas. Megadom a szét dr. Szalay Kornél Géza képviselének.

Dr. Szalay Kornél Géza képviselé: Koszénom a szdt. Szeretettel
kdszontdk mindenkit. Tisztelt Polgarmester Asszony, tisztelt Képviseld-testilet! Az
onkormanyzat elkllonitett lakasszamiajan kézel harommilliard forint all rendelkezésre. Az,
hogy a volt Eszak-pesti korhaz teriiletén talalhato 33-as szamu épiilet lakhatdva és korszer(ivé
tétele megtoérténjen, illetve felljitasra kerlljén, a képviseld-testilletben széles tamogatast
kapott. Sokakat érdekel, hogy ennek a megvaldsitasa jelenleg hol tart, illetve mikorra varhato
a projekt befejezese. Varom megtiszteld valaszat.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: A 33-as épulet felujitasa
jelenleg a kdzbeszerzési eljaras szakaszaban tart. A tervezési kdzbeszerzés lezarult, és a
beérkezett ajanlatok ertékelese jelenleg folyamatban van. A képviselé-testiilet dontése alapjan
megvalésuld beruhazas tehat ennél a fazisnal tart jelenleg. Megadom a szot Makai Ferenc
tanacsnoknak.

Makai Ferenc tanacsnok: Szeretettel és tisztelettel koszontok
mindenkit. Sckak szamara ismert, hogy az elmult par hetben mar hagyomannya valt a
kerlUletben a kdzbiztonsagi és koztisztasagi ellenérzes, amely egyhetes, intenziv idészakban
zajlik. Napi 4 éraban; hétfotdl csutdrtokig 16 és 20 ora kdzott, pénteken pedig 20 ora és éjfél
k6z6tt kerdl ra sor. Pozitivumkent ertékelem, hogy a tavalyi évhez képest mar kilenc képviseld
is részt vett az ellenérzésben. Bizom benne, hogy ez a szam a jévében tovabb emelkedik,
hiszen kdzds erdeklnk egy tisztabb és élhetébb keriilet megteremtése. Kdszénetem fejezem
ki a PALOTA-HOLDING munkatarsainak, a renddrségnek, a rendészetnek, valamint az
énkormanyzatnak a kézremulkodeést, amellyel immar harmadik éve sikerll ezt a programot
megvaldsitani. Tovabbi ellendrzési idészak is tervezes alatt all junius 8.-a és 12.-e kdzott. A
tapasztalatokrol szélva elmondhatd, hogy tdbb kéztisztasagi probléma kerilt feltarasra a
képviselbtarsakkal és a rendészekkel kézésen, amelyeket jeleztiink a PALOTA-HOLDING felé
és sikeresen megoldodott. Emellett az ellenérzések soran két kérézétt szemely elfogasara is
sor kerllt, két kiskoru segitségkérésben részesllt egy zaklatasi Ugy kapcsan, valamint egy
tamadas lgyében is intézkedés tortént, ahol az elkdvetd révid idén belll azonositasra kerdit.
A bejarasok soran szamos lakossagi panasz, észrevétel s visszajelzés is eljutott hozzank.
Ugy gondolom, hogy ez a fajta jelenlét és lathaté kozbiztonsagi munka fontos irany, amely
erdsiti a lakossag biztonsagerzetét. Készonetem fejezem ki kepviselGtarsamimnak és az
egyuttmikodé szervezeteknek.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Készonetem fejezem Kki
mindenki szamara, aki részt vett a munkaban. (Ismertefi a modositott meghivo szerinti
napirendi javaslatot, melyhez képest valtozast nem javasol)



Javaslat a napirendre:
Interpellacio

1.

2,

Hogyan tovéabb az Eszak-Pesti Korhaz teriiletével?

(lkt.sz. 2/232-15/2026. sz. anyag)

Miként vonja be elézetesen a lakossagi véleményeket Polgarmester asszony, a volt
Névényolajgyar helyén tervezett lakoparkkal kapcsolatos targyalasokba?

(Ikt.sz. 2/232-16/2026. sz. anyag)

Nyilvanos lilés

1.

10.

11.

Eléterjesztés a Budapest Févaros XV. Keriileti Onkormanyzat 2025. évi kbltségvetésérdl
sz0Il6 5/2025. (11.28.) 6nkormanyzati rendelete végrehajtasarol ,R”

(Ikt.sz. 2/232-4/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés a 2025. évi éves ellendrzési jelentésrol és a 2025. évi éves Gsszefoglalo
ellenérzési jelentésrol

(Ikt.sz. 2/232-2/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés az Allami Szamvevészék ,Az Gnkorményzati  tulajdont  lakésok
hasznositasanak célzott ellenérzése” cimi ellendrzési jelentésrdl szolo tajékoztatasrol
(lkt.sz. 2/232-5/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés a Budapest Févéaros XV. Keriilet Rékospalota, Pestujhely, Ujpalota
Onkormanyzat 2025. évi gyermekjéléti és gyermekvédelmi feladatainak ellatasardl sz6l6
atfogo ertekelésrol

(lkt.sz. 2/232-6/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés a k6zdsségi koltségvetés eredményének elfogadasardl

(Ikt.sz. 2/232-3 és 3/a/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés a Budapest févaros kozigazgatasi teriletén a teherforgalom
kozlekedésének szabalyozasardl szolé 92/2011. (XI. 30.) Fév. Kgy. rendelet
modositasanak kezdeményezése a Késmark utca menti gazdasagi terilet dvezeti
kiterjesztése erdekében

(lkt.sz. 2/232-7/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés az 1153 Budapest, lllyés Gyula utca 5. foldszint 7. szam alatti ingatlanon
talalhato helyiség 6nkormanyzati vagyonba vonasarol

(Ikt.sz. 2/232-8/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés az ORSZIK-kal lakashasznositasra vonatkozo megaéllapodas kétésérdl
(Ikt.sz. 2/232-9/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés térvényes Oroklés atjian megszerzett ingatlan énkormanyzati vagyonbol
torténé kivonasarol

(lkt.sz. 2/232-10/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés ingatlan csereszerzodés keretében térvényes Orokosék reszéere tortenc
elidegenitésrol

(lkt.sz. 2/232-11/2026. sz. anyag)

Eléterjesztés az 1158 Budapest, Bezsilla Nandor utca 36. 1. em. 2. szam alatti ingatlan
elidegenitésérol

(lkt.sz. 2/232-12/2026. sz. anyag)




Siirgésségi elGterjesztések:
A slrgdsség indoka: a jogerds hagyatékatado végzés kibocsajtasanak idépontja és az azzal
0sszefliggd, a Képviseld-testilet hataskérébe tartozo feladatok, valamint 2026. szeptember 1-
Jétdl a takaritasi szolgaltatas pénzigyi fedezetének biztositasa
12. Eldterjesztés térvényes Oroklés utjan megszerzett ingatlan énkormanyzati vagyonba
vonasarol
(lkt.sz. 2/232-17/2026. sz. anyag)
13.  Eléterjesztés a Géncz Arpéad Szociélis Intézmény takaritasi szolgaltatas kdzbeszerzést
erintdé 2026-2028. évi elézetes kotelezettségvallalasrol
(Ikt.sz. 2/232-14/2026. sz. anyag)

Tervezett tajékoztatok

1. Tajékoztaté az Onkormanyzat Képviselé-testiilete hatérozatainak végrehajtasarol
(lkt.sz. 2/232-13/2026. sz. anyag)

2. Tajékoztato az atruhazott kézutkezeldi feladatkdrben 2025 december — 2026 februar
k6zOtti idészakban keletkezett dgyekrél
(Ikt.sz. 2/230-3/2026. sz. anyag)

Egyebek

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérem a képviseldk
szavazatat eloszor a slirgésséggel érkezett eldterjesztések napirendre vételérél, majd az azzal
kiegészUlt napirend elfogadasaral.

200/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Keépviselo-testilete ugy dént, hogy a ,torvényes oroklés utjan megszerzett ingatlan
onkormanyzati vagyonba vonasarol” szold, 2/232-17/2026. iktatészamu, valamint a
,Goncz Arpad Szocialis Intézmény takaritasi szolgaltatas kozbeszerzést érinté 2026-
2028. évi elozetes kotelezettségvallalasrol” szolo, 2/232-14/2026. iktatészamu,
surgésséggel benyujtott eléterjesztéseket napirendre tizi.

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -

Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

201/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testllete elfogadja az ismertetett napirendi pontokat.

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -

Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -



Elfogadott napirend:

Interpellacio

1.

Hogyan tovabb az Eszak-Pesti Korhaz teriiletével?
(Ikt.sz. 2/232-15/2026. sz. anyag)

Interpellalt:  Cserdiné Németh Angéla polgarmester
Interpellalo: Pdsa Andras képviseld

Miként vonja be el6zetesen a lakossagi veleményeket Polgarmester asszony, a
volt Névényolajgyar helyén tervezett lakoparkkal kapcsolatos targyalasokba?
(Ikt.sz. 2/232-16/2026. sz. anyag)

Interpellalt:  Cserdiné Nemeth Angéla polgarmester

Interpellalé:  Szilvagyi Laszlo képviseld

Nyilvanos llés

1.

El6terjesztés a Budapest Févaros XV. Keriileti Onkormanyzat 2025. évi
koltségvetésérdl szolo 5/2025. (11.28.) onkormanyzati rendelete végrehajtasarol
,,R”

(Ikt.sz. 2/232-4/2026. sz. anyag)

El6terjeszt6: Cserdiné Nemeth Angéla polgarmester

ElGterjesztés a 2025. évi éves ellendrzési jelentésrél és a 2025. évi éves
osszefoglalo ellendrzési jelentésrol

(Ikt.sz. 2/232-2/2026. sz. anyag)

El6terjeszto: Dr. Kevevari Edit jegyzé

El6terjesztés az Allami Szamvevdszék ,,Az onkormanyzati tulajdont lakasok
hasznositasanak célzott ellenérzése” cimi ellendrzési jelentésrél szolo
tajékoztatasrol

(Ikt.sz. 2/232-5/2026. sz. anyag)

El6terjeszt6: Cserdiné Nemeth Angéla polgarmester

El6terjesztés a Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota
Onkormanyzat 2025. évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatainak ellatasarél
sz06lo atfogo értékelésrol

(Ikt.sz. 2/232-6/2026. sz. anyag)

ElGterjeszto: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

ElGterjesztés a kbzosségi koltségvetés eredményének elfogadasaral
(Ikt.sz. 2/232-3 és 3/a/2026. sz. anyag)
El6terjeszt6: Cserdiné Németh Angéla polgarmester



10.

11.

ElGterjesztés a Budapest fdévaros kozigazgatasi teriiletén a teherforgalom
kozlekedésének szabalyozasarol szolé 92/2011. (XIl. 30.) Fév. Kgy. rendelet
modositasanak kezdeményezése a Késmark utca menti gazdasagi teriilet 6vezeti
kiterjesztése érdekében

(lkt.sz. 2/232-7/2026. sz. anyag)

Eléterjeszt6: Cserdine Néemeth Angéla polgarmester

Eloterjesztés az 1153 Budapest, lllyés Gyula utca 5. foldszint 7. szam alatti
ingatlanon talalhaté helyiség 6nkormanyzati vagyonba vonasarol

(Ikt.sz. 2/232-8/2026. sz. anyag)

Eléterjeszt6: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

El6terjesztés az ORSZIK-kal lakashasznositasra vonatkozé megallapodas
koteseéral

(Ikt.sz. 2/232-9/2026. sz. anyag)

ElGterjeszt6: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

Eloterjesztés torvényes oroklés utjan megszerzett ingatlan 6nkormanyzati
vagyonbol torténd kivonasarol

(Ikt.sz. 2/232-10/2026. sz. anyag)

Eléterjesztd: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

Eléterjesztés ingatlan csereszerz6dés keretében torvényes oOrékosok részeére
torténd elidegenitésrol

(Ikt.sz. 2/232-11/2026. sz. anyag)

El6terjeszt6: Cserdiné Nemeth Angéla polgarmester

El6terjesztés az 1158 Budapest, Bezsilla Nandor utca 36. 1. em. 2. szam alatti
ingatlan elidegenitéséral

(Ikt.sz. 2/232-12/2026. sz. anyag)

El6terjeszté: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

Siirgbésségi eldterjesztések:

A siirgésség indoka: a jogerds hagyatékatado végzeés kibocsajtasanak idopontja es az azzal
dsszefliggd, a Képviselé-testiilet hataskdrébe tartozo feladatok, valamint 2026. szeptember 1-
Jétél a takaritasi szolgéltatas pénzigyi fedezetének biztositasa

14.

15.

El6terjesztés torvényes Oroklés utjan megszerzett ingatlan o6nkormanyzati
vagyonba vonasarol

(Ikt.sz. 2/232-17/2026. sz. anyag)

ElGterjeszté: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

ElGterjesztés a Goncz Arpad Szocialis Intézmény takaritasi szolgaitatas
kbzbeszerzést érinté 2026-2028. évi el6zetes kotelezettségvallalasrol

(Ikt.sz. 2/232-14/2026. sz. anyag)

ElGterjeszté: Cserdiné Németh Angéla polgarmester
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Tervezett tajéekoztatok

1.  Tajékoztaté az Onkormanyzat Képvisel6-testiilete hatarozatainak végrehajtasarol
(Ikt.sz. 2/232-13/2026. sz. anyag)
Eléterjesztd: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

2. Tajékoztatdé az atruhazott koézutkezeldi feladatkérben 2025 december — 2026
februar kozotti idészakban keletkezett ligyekrdl
(Ikt.sz. 2/230-3/2026. sz. anyag)
El6terjeszté: Cserdiné Németh Angéla polgarmester

Egyebek

Interpellacio

1.  Hogyan tovabb az Eszak-Pesti Korhaz teriiletével?
(Ikt.sz. 2/232-15/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Interpellacio kovetkezik.
Megadom a szét Pdsa Andras képviseldnek.

Posa Andras képviseld: Tisztelt Polgarmester Asszony! Tisztelt
Képviselé-testilet! 2025-ben az 6nkormanyzat az Eszak-Pesti kérhaz terilletével
kapcsolatban tobb javaslattal is élt. A javaslat szerint a 33-as épuletben lakasokat
alakitananak ki, valamint telekosztast hajtananak végre, ami utan értékesitenek a Neptun utca
-Adria utca -Pestujhelyi Ut kozotti tertletet, amelyre tarsashazak éptinének. Ennek céljabdl az
6nkormanyzat vezetése kéréssel fordult az Orszagos Korhazi Féigazgatésaghoz, a volt
tulajdonos jogait gyakorlé szervhez, hogy jaruljanak hozza a telekosztashoz és a terllet egy
részének eértékesitéséhez. Legjobb tudomasom szerint valaszt nem kapott erre az
onkormanyzat. A Pestujhelyi Kézosségi Hazban megtartott lakossagi forumon a lakdk
érezhet6 tobbsége nem tamogatta, hogy tovabbi tarsashazak éplljenek, és el legyen adva az
érintett terllet. Ezt kdvetben a képviselO-testilet ugy dontdtt, hogy visszavonja azt a
szandékat, hogy értékesitse a terlletet, €s hogy az érintett tertleten tarsashazak épuljenek.
Azonban a 33-as épulletbe vald lakasok kialakitasat tovabbra is tamogatta. Ez alapjan a
jelenlegi felallas szerint valamikor egyszer csak lesz 40-50 db lakas a 33-as éplletben, de a
terllet tobbi része gyakorlatilag érintetlen és kihasznalatlan marad. A Pestijhelyi ut feldli
oldalon talalhaté betonkerités tovabbra is borzalmas allapotban van, és ugy is marad, ha az
onkormanyzat nem kezd ezzel a helyzettel valamit. A 2026. aprilis 12-i valasztasok utan
teliesen Uj helyzet allt elé. Tobbek kézott lemondott az Orszagos Korhazi Féigazgatésag
elndke, igy szerintem batran kijelenthetd, hogy a szervezetnek Uj vezetése lesz. Eppen ezért
szerintem ez egy jo lehetéség arra, hogy az énkormanyzat vezetése batran nyisson mind a
lakossag, mind az Orszagos Koérhazi Féigazgatésag felé. A lakossag részerdl meg kellene
kérdezni, hogy milyen mas funkciot kapjon az érintett terllet. Sokan példaul egy parkot
szeretnének. A felmérést kévetéen, ha mar tisztan lathatd, hogy mit szeretne a pestujhelyiek
tobbsége, akkor ennek megvaldsitasa céljabol erdemes lenne Ujra megkeresni az Orszagos
Kérhazi Féigazgatosagot, hogy az 6nkormanyzat kérje annak kozremUkddeset a lakossagi
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igények megvalositasa céljabol. A Pestijhelyi Patria Egyesulet példaul mar
kezdeményezéssel élt, hogy a volt Eszak-Pesti kdrhaz teriletét, akar koztertletként, akar mas
formaban, de Gerecze Péterrél nevezzék majd el. Ugy gondolom, hogy Pestujhely lakoitél
megvan a szandek eés a vagy a valtozasra. Azt viszont az 6nkormanyzat tudja megvalositani.
A témaval kapcsolatban a kovetkezd kérdésekkel fordulok Polgarmester Asszonyhoz:
Szandekozik-e az 6nkormanyzat felmérést vegezni Pestujhely lakossaganak korében, hogy a
volt Eszak-Pesti Kérhaz szoban forgd teriletén milyen funkciok, létesitmények legyenek?
Szandékozik-e az dnkormanyzat a lakossag véleményét és igényét képviselni az Orszagos
Korhazi Foigazgatosag fele? Szandékozik-e Polgarmester Asszony a pestujhelyi lakossag
ezen igényével érdemben, tettekben mérhetéen foglalkozni? Valaszat elére is készénom!

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Tisztelt Képvisels Ur!
Orémmel vettem megkeresését, egyben érdeklédve figyelem a Zéld 15 Egyesiilet interpellacioi
stilusanak kulénbbzéseget. Mielbtt az interpellaciora megadom a valaszt, ki szeretném fejteni,
hogy bar sokan nem igy gondoljak, de ismetelten kijelentem, hogy a cél k6zés. Sem én, sem
a kertlet vezetése nem tamogat élhetetlen a kerllet egyes részeit végzetesen leterheld
lakofejlesztéseket. A volt Eszak-Pesti Kérhaz terilletének fejlesztése nem egy kiemelt
kormanyzati rendelettel valdsult volna meg, hanem a kerilet altal szabalyozott formaban, de
ennek lehetéséget a kerileti énkormanyzat 459/2025-6s szamu hatarozattal visszavonta.
Ezuttal jelezni szeretnem, hogy 2026. aprilis 12-ig valasztasok utan a kormanyzat valtozott,
viszont az 6nkormanyzati rendszerben még nem allt elé Gj helyzet. Az énkormanyzatok
helyzete tovabbra sincsenek tisztazva, plusz forrasokat nem kaptunk a fejlesztésekre, a
szolidaritasi hozzajarulast is be kellett fizetnink az Uj kormanynak is. Elsd kérdésére
valaszolva, mint azt On is jol tudja, a Képvisel6-testilet 341/2025-6s hatarozatanak
megfeleléen az 6nkormanyzat honlapjan a volt Eszak-Pesti Kérhaz hasznositasi lehetésége
cimmel online tarsadalmi egyeztetésre kerllt sor 2025. augusztus 15. és 31. kozott, amely
soran barki elmondhatta a véleményét a volt Eszak-Pesti Korhaz teriletére tervezett
fejlesztésrdl. A mindenki szamara elérhetd tarsadalmi egyeztetés keretében 18 lakossagi
visszajelzés érkezett. A tarsadalmi egyeztetes mellett 2025. oktober 2. napjan lakossagi férum
kerllt megtartasra a Pestujhelyi Kézdsségi Hazban. Ennek soran az ott megjelentek az online
tarsadalmi egyeztetés tapasztalataihoz hasonlo véleményt nyilvanitottak ki, amely szerint az
elidegenitesre javasolt terllet hasznositasara egy park letrehozasat tartottak a
legidealisabbnak, amelyben kllénb6z6 sportpalyak, szabadidés |étesitmények, kézmosdo és
akar egy kisebb vizfelilet is helyet kaphat. Ugy vélem, hogy jelen pillanatban nem szilkséges
ujabb felmérest végezni, mivel a terllet hasznositasarél az elmult egy évben tébb alkalommal
is megkérdeztik a lakossagot. A kettes kérdésére a valaszom; Budapest Fovaros 15. kerllet
énkormanyzata jelenleg a volt Eszak-Pesti Kérhaz harmas jelli épilet feltjitasat, abban 50
lakas kialakitasat és az épullet kdzvetlen kérnyezet rendezését tervezi. Az erre szant forrassal
rendelkezink. A 2026. évben az énkormanyzatnak 4 milliard 268 millio 129 ezer 97 forint
szolidaritasi hozzajarulast adot kellett befizetnie. Az elsé részdsszeg tekinteteben 2026. januar
26-ig 512 millio 175 ezer 492 forintot. A masodik részésszeg tekintetében 2026. aprilis 30-aig
1 milliard 621 millio 889 ezer 57 forint befizetését teljesitettik. Amennyiben nem valtozik a
helyzet, akkor a harmadik részésszeg tekintetében julius 15-ig Ujabb 512 millié 175 ezer 492
forint befizetése esedékes és akkor a negyedik részletrél még nem beszéltlink. Az eddig és
az ezutan befizetett szolidaritdsi hozzajarulas Osszegei nagyon hianyoznak a kerileti
kasszabdl. Gondolom, ezt On is latja és elismeri, hogy a régi és az (j kormanyzati elvonasok
miatt fejlesztési lehetéségeink szlkosek. Az dnkormanyzat plusz forras esetén megfeleld
keretek kozott képviselni fogja a lakossag véleményét az lggyel kapcsolatban. A harmadik
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kérdésére pedig az a valaszom, hogy ezuttal jelzem a Képviselo-testllet felé, hogy feladatként
kiadom Gyurké Daniel alpolgarmesternek, hogy a volt Eszak-Pesti Kérhaz Pestujhelyi ut felé
esd kozel 20 ezer negyzetméter nagysagu tertletenek a lakossag tarsadalmi egyeztetésen
részt vevd része altal preferalt hasznositasi elgondolasait vizsgalja meg. Kérem valaszom
elfogadasat a képvisel6tél.

Posa Andras képviselé: Elére jelzem, hogy a valaszt elfogadom.
Egyreszt készéndm a konstruktiv hozzaallast, valamint azt, hogy Gyurké Daniel
alpolgarmester feladatul kapja az Ugy tovabbi menedzselését. Engedjenek meg ugyanakkor
egy rovid észrevételt. A kdzdssegi koltsegvetés példaja is azt mutatja, hogy az 6nkormanyzat
honlapjan tértend kozzetétel, illetve a kozosségi médiafellleteken vald megosztas 6nmagaban
nem minden esetben elegend6 ahhoz, hogy a lakossag széles kérben értesiljon az ket érintd
helyi Ugyekrél. Err6l a kérdesrdl a kesdbbiekben, az érintett napirendi pont targyalasakor
részletesebben is szo lesz. A jovOre tekintettel ezért azt javaslom Gyurké Daniel
alpolgarmesternek, hogy a tertlet hasznositasaval kapcsolatos egyeztetések soran minél tébb
kommunikaciés eszkozt és csatornat vegyenek igénybe annak érdekében, hogy a lehetd
legtobb lakoshoz eljusson a tajékoztatas, és minél szélesebb korbdl érkezzenek
visszajelzések a terilet jovdjével kapcsolatban. Még egyszer kdszondm a valaszt, és azt
elfogadom.

Cserdiné Nemeth Angéla polgarmester: Készoném szépen.

Miként vonja be el6zetesen a lakossagi véleményeket Polgarmester asszony, a volt
Novényolajgyar helyén tervezett lakoparkkal kapcsolatos targyalasokba?
(Ikt.sz. 2/232-16/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Interpellacio kdvetkezik.
Megadom a szét Szilvagyi Laszlo kepviseldnek.

Szilvagyi Laszlo képviseld: Tisztelt Polgarmester Asszony,
kivancsian, kérdésekkel telve olvassuk a kerllet vezetésenek terveit, az Ujabb és Ujabb
ingatlan fejlesztésekrél. Miutan belekeverte magat, egy tipikus NER lovag és egy vad alatt allo
volt polgarmester bizniszébe, itt az Ujabb Tiborcz kapcsolatokkal rendelkezé befektetd Ujabb
lakopark elképzelésekkel Rakospalota szivében. Interpelldcidm most nem a lakdpark
mikéntjérdl szol, hanem egy olyan kérdésrél ami legalab olyan fontos, és amit 6n regnalasa
alatt még egyetlen egyszer sem kezelt sikeresen. Vajon tanult-e a Szilas-liget lakoparkkal
kapcsolatos tapasztalatokbdl, mennyire rosszul kezelte a lakossag véleményeét, vajon
megértette-e az orszaggyllési valasztasok (zenetét? On 6 honapja nem segiti, egyesek
szerint akadalyozza egy veéleménynyilvanité szavazas kiirasat a Szilas liget projekttel
kapcsolatban, vajon most elére gondolkodik? Egyaltalan erdekli-e a Rakospalotai lakosok
véleménye a projekttel kapcsolatban -miszerint a kerlletiek nélkil a jovoben nem dénthetnek
- melyet Ujabban oly fennen hangoztat a k6zésségi médiaban? A Keruletfejlesztési bizottsag
elnéke posztjaban ki is fejtette, be lesz vonva a lakossag ennek a projekinek az
elékészitésébe. Mivel vele egyitt vezetik a keriletet, gondolom irasa Onre nézve is iranyado,
kérdezem hat: Mikor és milyen médon tervezik elézetesen bevonni a rakospalotai lakosokat a
lakopark véleményezésébe? Egy véleménynyilvanitd szavazast tamogat-e a projekttel
kapcsolatban? Amennyiben ismét csak -hosszu egyeztetések és a lakossag megkérdezese
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nélkal kisétal egy sajtotajékoztatora és bejelenti az egylttmikddési megallapodas
megkotését, vallalja e majd a politikai felelésséget? Varom megtiszteld valaszait.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester; Tisztelt Képviselé Ur!
Elsdkent tisztelettel szeretném megjegyezni, mindig is Ugy gondoltam, hogy megvalasztott
képviseloként mar csak a pozicidéja miatt is nagyobb hozzaértéssel kell, hogy legyen az
onkormanyzati kézigazgatasi folyamatokhoz és a varosigazgatasi feladatokhoz. A beadott
interpellaciot elnézve ugy latom, hogy ez nincsen meg Onnél. Masodik. Ugy vélem, hogy
mindaz, amit az interpellaciojaval eléadott, és amit az utdbbi egy évben tett az érintett
tgyekben, az nem mas, mint politikai hangulatkeltés. Szakemberek garmadaja dolgozik azon,
hogy a kerlletlinkben megjelend kiemelt beruhazasok megfeleld format kapjanak, azok emberi
|éptéklveé valjanak, és gondolom, nem vonja kétségbe a Féépitész Iroda munkatarsainak
szakmai munkajat, sem a Jegyzéi Iroda jogi felkésziiltségét. En nem tenném. Harmadik. Az
onkormanyzat minden egyes beruhazas eseteben a keriilet érdekét nézte és képviselte a
fejlesztokkel szemben. Ez nyomon kévethetd az dnkormanyzat hivatalos oldalan. Amennyiben
ezeket elolvasta és még mindig nem igy latja, akkor a szdveg értelmezésében szivesen
segitenek az elézbekben emlitett irodak. Negyedik. Egy felelés varosvezetdt nem a kézdssegi
meédia iranyitja. Nekiink nem a poszira érkezo like-kal vagy a videé megtekintés szamaival kell
foglalkozni, hanem azzal, hogy a kerllet megfelelé modon fejlédjén és mikédjén. Ugy vélem
felelés varosvezetoként ezt igy gondoljak Csernak Janos, Gyurkd Daniel és Toth Imre
alpolgarmesterek is. Otédik. Gondolom, hogy Onék tisztaban vannak azzal, hogy kérdése nem
csak felém, hanem Toth Imre alpolgarmesterhez, valamint Lukacs Gergely és Palmai Attila
énkormanyzati képviselékhdz is sz6l. Remélem, hogy még emlekezik arra, hogy a Képvisel6-
testilet ket szavazta meg, hogy a volt Névényolajgyar terlletén tervezett fejlesztéssel
kapcsolatban a beruhazoéval torténd egyeztetéseken részt vegyenek. Kerdéseire a valaszom:
Az 517/2025-6s 6nkormanyzati hatarozat szerint az 6nkormanyzat az egyeztetések elére
haladtaval a megallapodas elfogadasa el6tt lakossagi forumot tart, vagy kezdemenyezi annak
megszervezését a beruhazéval. Jelezni kivanom a lakossag felé, hogy ezt a kételezettséget
mi tdl is kivanjuk teljesiteni. Kettes kérdésére a valasz. Az Onkormanyzat kizarélag olyan
lakossagi véleménynyilvanitasi forma tamogatasat tartja jogszerlnek és adatvedelmi
szempontbol biztonsaggal megvalésithatonak, amely nem igényli szemelyes adatok témeges
kezelését. A honlapon megtalalhaté dnkormanyzatunk ezzel kapcsolatos allaspontja, amely a
NAIH ajanlasain és a GDPR vonatkozé szabalyain alakul. Amennyiben nem ért egyet ezzel,
kérem, vegye fel a kapcsolatot a Nemzeti Adatvédelmi és Informaciészabadsag Hatosaggal.
Harmas kérdésére a valaszom pedig a felelésséget, mar amennyiben felelésségrél beszélink,
azok fogjak vallalni, akik majd megszavazzak a Képviselé-testllet elé vitt megallapodast.
Lehet, hogy Onnek jé a jelenlegi allapotaban a volt Névényolajgyar, de én ugy gondolom,
Lukacs Gergely képvisel6 is szivesebben latna a terlletén, a korzetében egy emberi leptéki
lakofejlesztést, mint egy pusztuld felben lévé rozsdadvezetet. Vagy nem gondolom jél Lukacs
Gergely képvisel6? Végezetil nem tudom, mit akart elerni ezzel az interpellaciéval. Esetleg le
akart jaratni engem vagy az egyeztetésben résztvevé képviselétarsait, esetleg a hivatalt vagy
a hivatal azon munkatarsait, akit a kiemelt beruhazasok lUgyének koordinalasan dolgoznak.
Nem tudom), viszont On ismét csak sajat magat mindsitett és helyezte el magat a testiletben
egy bizonyos polcra, vagy esetleg az ala. Készoném és kérem a valaszom elfogadasat.

Szilvagyi Laszlé képvisel6: Készéndm szépen a szot. Mindig érdekes
szamomra, amikor Polgarmester Asszony 8 év varosvezetés utan arrél beszél, hogy ki hogyan
él a képviseldi jogaival. Egy képviselének joga van interpellaciét benyujtani az SZMSZ alapjan.
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Ha ez nem tetszik, az természetesen az On maganigye, de ettél még ez a képviseléi munka
resze. Ugyanakkor szeretném megveédeni képviseldtarsamat Lukacs Gergely képviselét. Ha
mar a stilusrél beszélunk, akkor szerintem nem szerencsés egy interpellaciora adott valaszban
olyan személyt megnevezni, akinek nincs lehetésége reagaini. A lakék majd eldéntik, hogyan
ertékelik az elhangzottakat. A valasz nyilvanos lesz, mindenki szamara megismerhetd, és
mindenki levonhatja a sajat kdvetkeztetéseit. Nekem nem kell Polgarmester Asszonyt
szeretnem, és Polgarmester Asszonynak sem kell engem szeretnie. Nem ezért Glink itt a
patkéban. Azért vagyunk itt, hogy a kerllet érdekében dolgozzunk. Az én tapasztalatom
szerint ez az egyluttmukédés nem minden esetben valosult meg, de ez egy masik kérdés. A
feltett kérdésekre adott valaszokat nem érzem minden tekintetben megvalaszoltnak, ezért a
valaszt nem tudom elfogadni. Készéném.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Ugy gondolom, hogy senkit
nem kell megvédenie, hiszen senkit nem bantottam meg. Valoban én is azt szoktam mondani,
hogy szeretni hazajarunk, ide pedig dolgozni jéviink. Kérem a Képviseld-testiletet, hogy
szavazzon arrol, hogy elfogadjak-e az interpellaciéra adott valaszomat.

202/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. kerillet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviselt-testilete a 2/232-16/2026. iktatészamu, a ,,Miként vonja be el6zetesen a
lakossagi véleményeket Polgarmester asszony, a volt Névényolajgyar helyén tervezett
lakoparkkal kapcsolatos targyalasokba?” cimd interpellaciora adott valaszt elfogadia.
(Szavazati arany: 12 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 5 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fé6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyz0 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

1. El6terjesztés a Budapest Fdvaros XV. Kerilleti Onkormanyzat 2025. évi
koltségvetésérdl szolo 5/2025. (11.28.) onkormanyzati rendelete végrehajtasarol
"Rl!

(Ikt.sz. 2/232-4/2026. sz. anyaq)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadom a szét szébeli
kiegészitésre Csernak Janos alpolgarmesternek.

Csernak Janos alpolgarmester: Koszéndom szépen a szot,
Polgarmester Asszony. Tisztelt Képviseld-testilet! Ahogy azt mar megszokhattak, a
koltségvetés elfogadasakor, modositasakor, illetve a zarszamadas targyalasakor a
Kézgazdasagi Foosztaly féosztalyvezetdje a bizottsagi Uleseken részletes prezentacio
keretében ismerteti az eléterjesztést. En magam is minden alkalommal részletesen
bemutatom a koltségvetést és annak modositasait a Képviselé-testilet szamara. Ugy
gondolom, hogy a zarszamadas tekintetében mar nemigen lehetnek Ujdonsagok a testilet
tagjai szamara. Két kérdésre azonban szeretném felhivni a figyelmet. Az els6 az eléterjesztés
harmadik hatarozati javaslataban szereplé 172,5 millié forintos maradvany. Ez az 6sszeg a
2026. évi eredeti maradvanyhoz kerll hozzaadasra. Fontos hangsulyozni, hogy ez nem azt
jelenti, hogy az 6nkormanyzatnak szabadon felhasznalhato 5,2 milliard forintos maradvanya
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lenne. A koltségvetés elfogadasakor is jeleztem, és most is szeretném hangsulyozni, hogy ezt
az Osszeget evrél evre a Kkoltsegvetés hianyanak finanszirozasara hasznaljuk fel.
Foosztalyvezetd minden évben bemutatja azt a grafikont, amelybdl jol lathato, hogy a
maradvany és a szolidaritasi hozzajarulas kozétti kllonbség folyamatosan csékken. Minél
nagyobb ¢sszegl szolidaritasi hozzajarulast kell az dnkormanyzatnak befizetnie a kézponti
koéltsegvetésbe, annal kisebb maradvany kepzddik. Az idei evben ezt a folyamatot reszben
ugy probaltuk ellensulyozni, hogy bizonyos fejlesztéseket elhalasztottunk vagy nem
valositottunk meg. Ugyanakkor hosszU tavon nem lehet folyamatosan fejlesztéseket elhagyni
vagy késcébbre halasztani. EI6bb-utdbb szUkségesse valhat a maradvany felhasznalasa, ezert
ugy gondolom, hogy a maradvany terhére tortend tovabbi tervezés hosszabb tavon komoly
problémakat okozhat, amennyiben a jelenlegi finanszirozasi rendszer valtozatlan marad. A
172,5 millio forinttal kapcsolatban Lukacs Gergely képviselo a bizottsagi Ulésen azt kérdezte,
hogy ez az az Osszeg-e, amely a kovetkezd koltségvetési moédositas soran szabadon
felhasznalhaté lesz. A valasz erre nem. Az 6sszeg egy része az altalanos tartalékba kerdl.
Emlékezhetlink ra, hogy a Kerlletfejlesztési Bizottsag Ulesén javaslat szlletett egy katyuzo
gép beszerzésére. Az ehhez szilkséges forras biztositasa részben ebbdl a maradvanybol
torténik majd. Az 6sszeg ezért az altalanos tartalékba keriil, hogy a kévetkezd, juniusi
Képviselo-testlleti Ulésen annak terhére a beszerzésrdl dénteni lehessen. A fennmarado rész
a mukodesi tartalékot noveli. Ezt a mikodési tartalékot év vegeig olyan szintre kell feltdltentink,
hogy a koltségvetési hiany finanszirozasahoz szikséges fedezet rendelkezésre alljon.
Masodik gondolatként szeretném érinteni a szolidaritasi hozzajarulas kérdését, amelyre
Polgarmester Asszony egy korabbi interpellacios valaszaban is utalt. Az elmult héten dr.
Berczik Abel helyettes allamtitkartol azt a tajékoztatast kaptuk, hogy a szolidaritasi
hozzajarulas teljes elsd félévi 6sszegét be kell fizetnink. Ez 6nkormanyzatunk esetében 2
milliard 134 millié forint befizetését jelentette a kdzponti kdltseégvetes részere. A szolidaritasi
hozzajarulas kapcsan veleményem szerint némi optimizmusra adhat okot, hogy a kapott
tajékoztato levél kizarolag az elso félévi befizetési kotelezettseégrol rendelkezik, az ev hatralevd
részeben esedékes befizetésekrél nem. Bizunk abban, hogy a kézponti kormanyzat és az
onkormanyzatok kozott érdemi egyeztetesek kezdddnek, és lehetéség nyilik arra, hogy a
szolidaritasi hozzajarulas rendszere, illetve az iparlzési addhoz kapcsolodd jelenlegi
szabalyozas igazsagosabb alapokra kerlljon. Amennyiben az elszamolassal kapcsolatban
kérdés merll fel, természetesen készséggel allok rendelkezésre.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Megadom a szoét a bizottsagi
elndkdknek.

Palmai Attila képviseld: A Keruletfejlesztési Bizottsag az eldterjesztést
5 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartézkodas mellett tamogatasra javasolja a Képvisel6-
testllet részére.

Téth Veronika bizottsagi elnok: A Népjoléti és Kulturalis Bizottsag az
eléterjesztést 5 igen szavazat, O ellenszavazat, 1 tartézkodas mellett tamogatasra javasolja a
Képvisel6-testllet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: A Jogi Bizottsag az

eléterjesztést 3 igen szavazat, O ellenszavazat, 2 tartdzkodas szavazattal tamogatasra
javasolja a Képviselt-testllet részére. Kérem a napirendi ponttal kapcsolatos kérdéseket.
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Hegymegi Anita képviseld: En is szeretettel kdszontok mindenkit. Az
Onkormanyzati feladatok kozott, a koézbiztonsagi feladatoknal szerepel a terfigyeld
kamerarendszer fejlesztése, bovitése és cseréje elnevezésl eldiranyzat. Ezen a soron a
modositott eldiranyzat megkdzelitéleg 21,5 millio forint volt, mig a teljesites kortlbelll 13,5
millié forintot tett ki. Ezzel kapcsolatban az lenne a kérdésem, hogy a fennmaradoé dsszeg
felhasznalasara vonatkozdan felmerilt-e barmilyen elképzelés vagy szandék. Konkrétan arra
gondolok, hogy ezt a megtakaritast lehetett-e, illetve lehet-e a térfigyelé kamerarendszert
figyel6 szakemberek bérrendezésére, vagy akar tovabbi munkavallalok felvételére forditani.
Kérdesemet azert is teszem fel, mert korabban Csernak Janos alpolgarmester arra hivatkozott,
hogy tovabbi térfigyelé6 kamerak kihelyezésének egyik akadalya az, hogy nincs elegendd
munkatars a kamerakepek folyamatos figyelemmel kisérésére. Szeretném megtudni, hogy a
fennmarado¢ forras felhasznalasa soran ez a szempont felmertlt-e.

Cserdiné Németh Angeéla polgarmester: Tébb kérdés nincs. A
bizottsagok kézll kimaradt a Pénzugyi Bizottsag. Megadom a szét Legard Krisztian bizottsagi
elnéknek.

Legard Krisztian képvisel6: A Penzugyi Bizottsag az eldterjesztést 6
igen, szavazattal, 0 ellenszavazattal és 1 tartozkodassal tamogatasra javasolja a Képviselo-
testilet reszére.

Cserdiné Néemeth Angéla polgarmester: Valaszadasra megadom a
szot Csernak Janos alpolgarmesternek.

Csernak Janos alpolgarmester: Annyiban pontositanam a korabbi
valaszt, hogy & probléma egyrészt humanpolitikai jellegl, vagyis valoban kihivast jelent a
megfelel6 szamu munkatars biztositasa a kamerarendszer folyamatos figyelemmel
kiséréséhez. Masrészt technikai oldalrol is vannak korlatok, hiszen a rendszer
mukdodtetéséhez a monitorok és a szoftveres hattér fejlesztése is sziikséges. Az idei évben is
terveztink forrast a térfigyeld kamerarendszer fejlesztésére, bévitésére és karbantartasara.
Ezek a fejlesztesek azonban elsésorban nem Uj kamerak kihelyezesét jelentik, hanem a
meglévd eszkozallomany cseréje. Amennyiben egy ilyen kéltségvetési sor — ahogy Hegymegi
Anita képvisel6 is emlitette — az el6zd évben korllbelll 63%-os teljesitéssel zarul, a fel nem
hasznalt 6sszeg a maradvanyt néveli. Termeészetesen lehet arrél gondolkodni, hogy tébb
rendészeti vagy renddrségi munkatars lassa el a kamerak figyelésével kapcsolatos
feladatokat, ugyanakkor megitélésem szerint ez nem elsdsorban kdltségvetési kérdés, hanem
inkabb munkaszervezési feladat.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos észrevételeket, hozzaszoélasokat.

Bakos Maria Magdolna képviseld: Tisztelettel kodszontok én is
mindenkit. Egy idézéjelben vett, nem tul jelentés tételrél szeretnék beszelni, bar csak
idézdjelben, mert valdjaban ennek is van jelentésége. Az anyagban azt olvasom, hogy a
kerllet idegenforgalmiado-bevétele 2025-ben a 2024. évi adatokhoz képest tébb mint 50
szazalekkal csokkent. A koltsegvetes egészehez viszonyitva ez valoban nem kiemelkedd
dsszeg, minddssze néhany millié forint, ugyanakkor bevéetelkiesést jelent a kerulet szamara.
Azt is tudjuk, hogy kerlletinkbdl sajnos tobben kéltoznek el, mint ahanyan ide koéltéznek

14




allandé lakoskent. Emellett azzal is szamolnunk kell, hogy az idegenforgalom visszaesése
tapasztalhatd, es a foglalasok jelentés része inkabb munkavégzéshez kapcsolodik.
Véleményem szerint ez arra is utal, hogy valami nincs teljesen rendben a kerulet vonzerejével
kapcsolatban. Nem tudunk olyan lehetéségeket kinalni, amelyek idevonzandak akar az allandé
letelepedésben gondolkodokat, akar az ide |atogatokat. Pedig a kerllet jelentés zoldfeltleti
potenciallal rendelkezik, emellett szamos helytorténeti érték talalhato itt. Felmerll a kérdés,
hogy miért nem torténik tobb annak érdekében, hogy ezekre az adottsagokra épitve vonzobba
valjon a kerulet. Nemcsak azért lenne fontos ezen dolgozni, hogy az idegenforgalom
erésddjon, hanem azert is, hogy az itt élék szamara tobb kikapcsolodasi és kozosségi
lehetéseg alljon rendelkezésre. Javaslom, hogy a varosvezetés gondolkodjon el ezen a
kérdésen, és tegyen tovabbi leépéseket annak érdekében, hogy a kertiilet vonzébba valjon mind
a lakossag, mind az ide latogatok szamara.

Hegymegi Anita képviseld: Kdszondm a valaszt. Csak egy révid
gondolatot szeretnék ehhez hozzafiizni. Allaspontom szerint ennyire élesen nem lehet
elvalasztani a mikddési és a humanpolitikai kérdéseket, hiszen amennyiben a munkavallalok
megfeleléen vannak megbecslilve és megfizetve, az hozzajarulhat ahhoz, hogy a sziikséges
létszam biztosithato legyen.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Tovabbi észreveételek,
hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarom. Valaszadasra megadom a szét Csernak Janos
alpolgarmesternek.

Csernak Janos alpolgarmester: Csak a rend kedvéért, amig
hallgattam képvisel6tarsamat, utananéztem annak, hogy az idei évben mire forditjuk a
térfigyelé kamerarendszerrel kapcsolatos kiadasokat, hogy a kérdés ne maradjon
megvalaszolatlanul. Az idei évben szerepel a munkallomas és szerverek cseréje, a térfigyeld
kézpont felkészitése és atkonfiguralasa — ezt a feladatot a megfelelo technikai fejlesztések
miatt szikséges elvégezni. Jelenleg ugyanis csak néhany napig tudjuk megérizni a kamera-
felvételeket, ezt szeretnénk 30 napra bdviteni. Emellett a Palota parkban még hianyzé
térfigyelé kamera telepitése is szerepel a tervek kdzott, valamint vadkamerak beszerzésére is
sor kerll. Ezt azért tartottam fontosnak elmondani, hogy egyértelm( legyen: nem arrél van
sz0, hogy barkit félre kivannank tajékoztatni. Valdban nincs érdemi kamerabdvités Uj eszkdzdk
tekintetében, és erre korabban is utaltam irasos valaszomban is. Ahhoz, hogy példaul
Hegymegi Anita képviseld kérzetében — amelyet korabban emlitett — tovabbi kamerabdvites
megvalésulhasson, szlikség van a hattér-infrastruktura fejlesziésére, valamint a
humanerdforras feltételek Ujragondolasara is. Bakos Maria képviselé felvetésére reagaiva:
nem latom pontosan, mi allhat a hattérben, de az is eléfordulhat, hogy példaul egy vendéglatoé
egység megsziinése is hozzajarulhat az adatok valtozasahoz. Ennek utanajarunk, es
megvizsgaljuk, tortént-e ilyen jellegl valtozas, amely magyarazatot adhat az adatok
alakulasara. Ami a javaslatot illeti: ugy értelmeztem, hogy arrdl is sz6 van, hogyan lehetne a
kertlet idegenforgalmi vonzerejét ndvelni. Fontos latni, hogy a XV. kerllet nem klasszikus
turisztikai célpont, ugyanakkor természetesen minden ilyen jellegl otletet, javaslatot erdemes
megvizsgalni. Ugyanakkor azt is fontosnak tartom hangsulyozni, hogy a kerllet beveételei
szempontjabdl nem realis elvaras, hogy az idegenforgalmi adé érdemi kéltségvetési szerepet
toltson be.
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Cserdiné Németh Angéla polgarmesterr Természetesen az
idegenforgalmi ad¢ alakulasat tébb tényezd is befolyasolja, igy példaul az is, hogy hany
szallashely, panzié mikddik a kerlletben. A kerlletben nincs sok panzié, illetve ami van, az
sem olyan. A két Pestujhelyi képviselé bdlogatassal jelzi egyetértését. (/smerteti az
eléterjesztes szerinti hatarozati €s rendeletalkotasi javaslatokat, melyekrél kéri a képviselk
Szavazatat.)

203/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testilete ugy dont, hogy a sajat bevetelei 6sszegét, valamint az adossagot keletkeztetd
Ugyleteibdl eredd fizetesi kotelezettségeinek harom évre varhatd 6sszegét a 2/232-4/2026.
szamu eléterjesztés 2.a. és 2.b. sz. mellékletek szerint jovahagyja.

FelelGs: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozasok: az allamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV. térvény 86. § (5) bek., 91. §, az

allamhaztartasrol szolé 2011. évi CXCV. térvény végrehajtasardl rendelkezd 368/2011. (XIl. 31. ) Korm. rendelet
155. § (2) bekezdése)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyzb jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

204/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testllete gy dént, hogy a 2025. éves beszamolo alapjan az alaptevekenyseg maradvanyat,
kerileti szinten 5 379 848 498 Ft 6sszegben hagyja jova. Az Onkormanyzat esetében 5 303
754 245 Ft, a Polgarmesteri Hivatal esetében 4 277 581 Ft, a Dr. Vass Laszl6 Egeszségligyi
Intézmeny esetében 41 986 255 Ft, a Gazdasagi Mikédtetesi Kézpont esetében 14 736 923
Ft, az Egyesitett Bolcsdédék esetében 2 745 633 Ft, a Géncz Arpad Szocialis Intézmény
esetében 5 618 118 Ft, az Ujpalotai Osszevont Ovoda esetében 3 525 711 Ft, a Hétszinvirag
Osszevont Ovoda esetében 2 103 943 Ft és a Rakospalotai Osszevont Ovoda esetében 1 100
089 Ft 6sszegben hagyja jova a maradvany dsszegét a 2/232-4/2026. szamu elbterjesztés
5/a. melléklete szerint.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozasok: az allamhaztartasrol szélé 2011. évi CXCV. térvény 86. § (5) bek., 91. § az
allamhaztartasrol szolé 2011. évi CXCV. torvény végrehajtasardl rendelkezo 368/2011. (XII. 31. ) Korm. rendelet
155. § (2) bekezdése)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -
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205/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testilete Ggy dént, hogy a koltségvetési maradvanybdl az Onkormanyzat 2026. évi
kéltsegvetesrdl szolo 18/2025. (XI1.15.) o©nkormanyzati rendeleteben mar beépitett
mind&sszesen 5 207 336 859 Ft-on felll megképzddott, tovabbi 172 511 638 Ft maradvanyt
hagy jova a 2/232-4/2026. szamu eldterjesztes 5/b melleklet 6. sora szerint.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozasok: az allamhaztartdsrol szolé 2011. évi CXCV. térvény 86. § (5) bek., 91. § az
allamhéaztartasrol szélo 2011. évi CXCV. térvény végrehajtasarol rendelkezd 368/2011. (X1I. 31. ) Korm. rendelet
155. § (2) bekezdese)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6
Déntésbadl kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzese: -

206/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testiilete agy ddnt, hogy a 2/232-4/2026. szamu eldterjesztés 5/b. melléklet 6. sora szerinti
172 511 639 Ft maradvanybol 86 417 386 Ft-tal a ,Mlkdédeési tartalék” cim, 10 000 000 Ft-tal
az ,Altalanos tartalék” cim eléiranyzatat megemeli. Ezen felll a kéltségvetési intézményeknél
megképzddott és elvonhaté maradvany 30 567 044 Ft-os dsszegével a ,Mikddési tartaléek”
cim elGiranyzatat megemeli.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozasok: az allamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV. térvény 86. § (5) bek., 91. § az
allamhaztartasrol szold 2011. évi CXCV. térvény végrehajtasarol rendelkezé 368/2011. (Xll. 31. ) Korm. rendelet
155. § (2) bekezdése)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartdzkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

207/2026. (V. 28.) ok. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testllete ugy dont, hogy tudomasul veszi a Polgarmesteri Hivatal jegyzéje, valamint a
koltségvetési intézmények vezetdi altal, a koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérdl és
bels6 ellendrzésérdl szold 370/2011. (X11.31.) Korm. rendelet 11. §-aban foglaltak szerint, a
belsd kontrollrendszer miikddése kapcsan tett vezetéi nyilatkozatokat a 2/232-4/2026. szamu
el6terjesztés 6. mellékletében foglalt tartalommal.

Felel6s: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozasok: az allamhéztartasrol szolé 2011. évi CXCV. térvény 86. § (5) bek., 91. § az
allamhaztartasrol sz6l6 2011. évi CXCV. torvény végrehajtasarol rendelkezd 368/2011. (XIl. 31. ) Korm. rendelet
155. § (2) bekezdése)

(Szavazati arany: 11 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 6 tartdzkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -
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Rendeletalkotas

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalotai Onkormanyzat Képviseld-
testllete ugy dont, hogy megalkotja az 5/2026. (V.29.) dnkormanyzati rendeletét a 2025. évi
kéltségvetésrél szold 5/2025. (11.28.) 6nkormanyzati rendelet végrehajtasardl.

FelelGs: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 29. (kihirdetésre)

(Jogszabalyi hivatkozasok: az allamhaztartasrol szolo 20711. évi CXCV. térvény 86. § (5) bek., 91. §; az
allamhaztartasrol szolo 2011. évi CXCV. tdrveny végrehajtasardl rendelkezé 368/2011. (XIl. 31. ) Korm. rendelet
155. § (2) bekezdése)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartozkodas)

Dontéshozatalban résztvevok szama: 17 6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

2. ElGterjesztés a 2025. évi éves ellendrzési jelentésrol és a 2025. évi éves
osszefoglal6 ellendrzési jelentésrél
(Ikt.sz. 2/232-2/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az eléterjesztéshez a jegyzd
nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Megadom a szét a bizottsagi elnéknek.

Legard Krisztian képviseld: A Pénzlgyi Bizottsag az elbterjesztést 6
igen, szavazattal, O ellenszavazattal és 1 tartdézkodassal tamogatasra javasolja a Kepvisel6-
testllet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos kérdéseket.

Posa Andras kepviseld: A beszamolo 25. oldalan, illetve a 28. oldal
3.1-es pontjaban szereplé megallapitassal kapcsolatban szeretnék révid pontositast kerni. Az
idézett szakasz igy hangzik: ,Az ellenérzési tapasztalatok azt mutatjak, hogy a kontrolf
tevékenységek, kilénésen a vezetdi ellenérzés e€s a mindenkit ellendriz valaki érvényre
juttatasa a 2025. évben ellendérzéssel érintett szervezeti egységeknél, szervezeteknél nem
teljeskoréen makédtek megfeleléen. Az intézkedési tervek teljesitésérdl sz6lo beszamolokban
lejelentett intézkedések egy része formalis, sok esetben érdemi intézkedés nem tértent.” Ezzel
kapcsolatban kérdezem, hogy pontosan milyen tipusd hianyossagokra, illetve milyen
gyakorlati helyzetekre kell gondolni.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Tébb kérdés nincs.
Megadom a szét valaszadasra Szarka Péterné belsé ellendrnek.

Szarka Péterné belsd ellendr: A jelentés tartalmazza azt, hogy
kérulbelll harom éve a jegyzé elrendelt egy olyan ellenérzési format, amelyet dokumentalis
ellenérzésnek nevezink. Errdl a jelentésben részletesen is irunk, pontosan azért, mert azt
tapasztaltuk, hogy az intézkedési terveket a szervezeti egységek, illetve a szervezetek nem
minden esetben hajtiak végre megfelelden, vagy egyes esetekben egyaltalan nem hajtjak
végre. Ellendrzéseink kiterjednek az intézményekre, valamint az énkormanyzati gazdasagi
tarsasagokra is, az 6nok altal elfogadott ellendrzési tervek alapjan. Ezt nevezzik dokumentalis
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ellendrzésnek, amelynek lényege, hogy nem klasszikus ellenérzési program alapjan zajlik,
hanem dokumentumok bekérésével torténik. Példaul ha egy jelentés vagy szabalyzat nem
megfeleléen készil el, akkor annak javitasat keérjik, majd ismetelten ellendrizziik a javitas
megtorténtét. Ezzel a mddszerrel prébaljuk biztositani, hogy az intézkedési tervek valdban
végrehajtasra keruljenek, illetve korrigalasra keriljenek a hianyossagok. Fontos ugyanakkor
hozzatenni, hogy ez jelentds tobbletmunkat jelent az ellenérzési terllet szamara. A
jelentésben is szerepel, hogy a tavalyi évben mar hatvan feletti ilyen ellenérzést vegeztink el.
Ez szamunkra tobbletterhelést jelent, ugyanakkor eredményesnek tartjuk, mivel ezaltal
hatékonyabban tudjuk kikényszeriteni az intézkedési tervek vegrehajtasat.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos észrevételeket, hozzaszolasokat.

Pdsa Andras képviseld: A dokumentumbal jél lathatd, hogy a hivatali
dolgozoknak a kotelezéen eléirt feladataikon tulmenden jelentés mennyisegl plusz
adminisztrativ teherrel is meg kell kizdenituk. Kildnésen igaz ez azokra a munkatarsakra,
akiket én is — a jegyz6 kozremikodéseével — a kézigazgatassal kapcsolatos feladatok kapcsan
tovabbi munkaval terhelek. Ezuton is szeretném megkdszdnni minden hivatali dolgozénak az
elvégzett munkajat.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Tovabbi észrevételek,
hozzaszoélasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti az elbterjesztés szerinti hatarozati
Jjavaslatokat, melyekrol kéri a képviselbk szavazatat.)

208/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testilete agy dont, hogy a 2/232-2/2026. iktatdszamu eléterjesztés 1. melléklete szerinti
tartalommal elfogadja a 2025. évi belsé ellendrzési jelentést.

Felelds: jegyzd

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozasok: A koltségvetési szervek belsé kontrollrendszerérél és belsé ellenérzésérdl szdlo
370/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 49. § (3a) bekezdés)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fo

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

209/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerulet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisel6-
testulete Ggy dont, hogy a 2/232-2/2026. iktatdszamu eldterjesztes 2. melléklete szerinti
tartalommal elfogadja a 2025. évi 6sszefoglald ellendrzési jelentést.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)
(Jogszabalyi hivatkozasok: A koltségvetési szervek belsd kontrolirendszerérél és belsé ellendrzésérdl széié
370/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 49. § (3a) bekezdés)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
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Dontéshozatalban résztvevék szama: 17 6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizéaras indoka: -
Jegyzo jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

3. El6terjesztés az Allami Szamvevészék ,Az onkormanyzati tulajdoni lakasok
hasznositasanak célzott ellenérzése” cimi ellendrzési jelentésrdl szolo
tajekoztatasrol
(Ikt.sz. 2/232-5/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadom a szdt szobeli
kiegészitesre Gyurko Daniel alpolgarmesternek.

Gyurko Daniel alpolgarmester: A vizsgalat szakmai szinten tortént, és
ezuton is szeretném megkdszonni a hivatal kollégainknak az ezzel kapcsolatos, honapokon at
tarto, rendkivill alapos és magas szinvonall munkat. Az Allami Szamvevészék ugyanis egy
igen részletes adatszolgaltatast kért, amelynek a hivatali munkatarsak maradéktalanul
megfeleltek. Az Allami Szamvevészék az elmult idészakban a budapesti kerileteket vizsgalta
a sajat maga altal kialakitott szempontrendszer alapjan, figyelembe véve az 6nkormanyzatok
altal elfogadott koncepciodkat is, a 2020-2024 koz6tti idészakra vonatkozoan. Ennek keretében
az 6nkormanyzat 2016-ban elfogadott lakasgazdalkodasi koncepcidja és annak vegrehajtasa
is vizsgalat targyat képezte. Az Uj lakasgazdalkodasi koncepcid elkészitése idején a vizsgalat
eredménye még nem allt rendelkezésiinkre, ugyanakkor a mar idékézben beérkezett szakmai
észrevételeket, valamint felvetéseket igyekeztink beépiteni a koncepcid elékészitésébe,
illetve az azokkal kapcsolatos kérdésekre reagalni. Az Allami Szamvevészék altal
megfogalmazott javaslatokat az eléterjesztésnek megfeleléen végre kivanjuk hajtani. Kérem a
tisztelt képviselé-testiletet az eldterjesztés elfogadasara.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadom a szét a bizottsagi
elndkoknek.

Toth Veronika bizottsagi elndk: A Népjoléti és Kulturalis Bizottsag az
eléterjesztést 7 igen egyhangl szavazattal tamogatasra javasolja a Kepviseld-testilet részére.

Legard Krisztian képviseld: A Pénzigyi Bizottsag az eléterjesztest 7
igen egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képviseld-testiilet részere.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérdések hianyaban kérem
a napirendi ponttal kapcsolatos észrevételeket, hozzaszoélasokat.

Bakos Maria Magdolna képviselé: Az Allami Szamvevészék jelentése
valéban megallapitja, hogy az 6nkormanyzati tulajdonu lakasok hasznositasa teriiletén az
dnkormanyzat nem tudott érdemben javitani az ingatlangazdalkodas eredményességén. A
jelentés erre egyértelmiien ramutat, és tébb terliletet is érint, amelyet most részletesen nem
szeretnék ismertetni, de az 6sszkép ebbdl jél kirajzolodik. A Fidesz-frakcio részerdl évek dta
visszatéréen elhangzik az a kritika, hogy a kerulet lakasgazdalkodasa nem kelléen hatékony.
Megitélésem szerint a jelenlegi helyzetért a varosvezetés feleléssége is felmerll, mivel nem
sikeriilt olyan mukodési kornyezetet kialakitani, amely egyszerre tudna teljesiteni az
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énkormanyzati célkitizéseket és a lakossagi igényeket is megfeleld szinten kiszolgalni. Eppen
ezert indokoltnak tartom, hogy az énkormanyzat attekintse a lakasgazdalkodasi gyakorlatat,
es megvizsgalja, milyen eszkdzdkkel lehetne hatékonyabba tenni a munkat azon tul, hogy
természetesen az Allami Szamvevészék javaslatait is végrehajtjuk. A cél az kellene legyen,
hogy a jévében eredményesebb és atlathatobb mikddés mellett jobb eredményeket tudjon
felmutatni a tertlet.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Tovabbi észrevételek,
hozzaszoélasok hianyaban a vitat lezarom. Megadom valaszadasra a szét Gyurkd Daniel
alpolgarmesternek.

Gyurké Daniel alpolgarmester: En nem latom azt, hogy a jelentés
ennyire egyoldalt lenne, tébb ponton kifejezetten azt is kiemeli, hogy a vizsgalt idészak utolsé
éveiben javulas volt tapasztalhatd. Ugyanakkor valéban szerepelnek benne olyan
megallapitasok is, amelyek szerint a 2016-ban kitlzott célok 2024-ig nem teljesultek
maradéktalanul. Ezekkel kapcsolatban szeretném jelezni, hogy a 2024 decemberében
elfogadott (j lakasgazdalkodasi koncepcid, valamint az ahhoz kapcsolédod projektterv mar
olyan feladatokat hataroz meg a kovetkezd két évre, amelyek nagyrészt lefedik az Allami
Szamvevdszek altal megfogalmazott észrevételeket és javaslatokat. Gyakorlatilag
elmondhatd, hogy a kritikai észrevételek jelentds része beépitésre kerllt az U
dokumentumokba. Ezért is mondtam korabban, hogy bar a hivatalos jelentés meg nem minden
esetben allt teljes egészében rendelkezésre a tervezési folyamat soran, a kollegak mar
elézetesen jelezték azokat a kérdéskoroket és felvetéseket, amelyek az ellenérzés soran
varhatoan megjelennek, és ezeket igyekeztlink beépiteni a tervezésbe. Bizom abban, hogy a
kovetkezo ellenérzési idészakban mar kedvezébb képet fog mutatni a lakasgazdalkodasunk
eredményessége, és ezen tovabbra is dolgozunk.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester(/smerteti az elGterjesztés
szerinti hatarozati javaslatokat) Kérem a képviseldk szavazatat.

210/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerlilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisel-
testillete gy dént, hogy az Allami Szamvevészék ,Az énkormanyzati tulajdonl lakasok
hasznositasanak célzott ellenérzése” ciml 26034 szamu ellenérzési jelentésében foglaltakat
tudomasul veszi.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozasok: az Allami Szamvev6székrél szold 2011. évi LXVI. térvény 1. § (3) bekezdése, 5. § (2)
- (3) bekezdése, 33. § (1) bekezdése)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -
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211/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testilete Ggy dont, hogy az Allami Szamvevészék ,Az énkormanyzati tulajdond lakasok
hasznositasanak célzott ellenérzese” cimil ellendrzési jelentésének javaslataira keszitett
intézkedési tervet az eléterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal elfogadja.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: 2026. majus 28. (elfogadasra)
(Jogszabalyi hivatkozésok: az Allami Szamvevészékrol szald 2011. évi LXVI. térvény 1. § (3) bekezdése, 5. § (2)
- (3) bekezdése, 33. § (1) bekezdése)

(Szavazati arany: 15 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 2 tartozkodas)
Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

4, Eléterjesztés a Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota
Onkormanyzat 2025. évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatainak ellatasarol
sz0lo atfogo értékelésrol
(Ikt.sz. 2/232-6/2026. sz. anyaqg)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az elbterjesztéshez nem
kivanok szobeli kiegészitést tenni. Megadom a szot a bizottsagi elnéknek.

Toth Veronika bizottsagi elndk: A Népjoléti és Kulturalis Bizottsag az
eléterjesztést 7 igen egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képvisel6-testilet részere.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérdések, észrevételek,
hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarja. Egyrészt kdszonjik az elkészitett munkat és az
eléterjesztett beszamolét a gyermekvédelemben dolgozdknak, valamint készonjuk azt a
munkat is, amelyet napi szinten végeznek. Nem kénnyl feladatot latnak el. A Fioka
Gyermekjoléti Szolgalat és Kozpont tajékoztatéjan tdbben részt vettink, ahol szintén
elhangzott, hogy egyre Osszetettebbé valik a feladatuk. Egyre tébb problémas gyermekkel és
problémas szilével talalkoznak, akikkel nehéz a kommunikacio és az egylttmuikddes. A
gyermekvédelmi szakemberek nemcsak a mi keriletinkben, hanem orszagos szinten is
rendkivil nehéz helyzetben dolgoznak. Ugyanakkor ugy latom, hogy magas szakmai
szinvonalon és hatékonyan végzik a munkajukat, kildondsen akkor, amikor be kell avatkozniuk,
illetve a gyermek és sz, valamint a kulénb6zé hatésagok kézétti konfliktusok kezelésében
kell kézvetiteniiik. Ebben jelentés erdfeszitéseket tesznek, €s ez a munka a j6vében is
kiemelten fontos lesz. Ezuton is készoném a munkajukat. (Ismerteti az eldterjesztés szerinti
hatarozati javaslatokat, melyekrél kéri a képviselbk szavazatat.)

212/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testilete ugy dont, hogy a 2025. évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatainak
ellatasarol szolo atfogo értékelést a 2/232-6/2026. iktatoszamu eldterjesztés melleklete
szerinti tartalommal elfogadja.
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Felelés: polgarmester

Hatarido: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozasok: a gyermekek védelmerdl és a gyamdgyi igazgatasrol szolo 1997, eévi XXXI. tv. 96. §
(6) bekezdése, a gyamhatésagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamugyi eljarasrol szolo 149/1997. (1X.10.)
Komnanyrendelet 170/A. §-a, 10. sz. melléklete, a gyermekvédelmi és gyamligyi feladat- és hataskorok ellatasarol,
valamint a gydmhatdsag szervezetérdl és illetékességérdl szolé 331/2006. (XIl. 23.) Korm. rendelet)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkorményzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -

Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

213/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisel6-
testllete Ugy dont, hogy felkéri a jegyz6t, hogy a Budapest Fovaros XV. Kerllet Rakospalota,
Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat 2025. évi gyermekjoléti és gyermekvédelmi feladatainak
ellatasarol szolo atfogo értékelést kiildje meg a Budapest Fovaros Kormanyhivatala
Gyamiigyi Féosztaly Szocialis és Gyamiigyi Osztalya részére.

Felelés: jegyz6é

Hatarido: 2026. majus 29. (az értékelés megkuldésére)

(Jogszabalyi hivatkozasok: a gyermekek védelmérdl és a gyamligyi igazgatasrol sz6l6 1997. evi XXXI. tv. 96. §
(6) bekezdése, a gyamhatdsagokrol, valamint a gyermekvédelmi és gyamiigyi eljdrasrol szolo 149/1997. (1X.10.)

Kormanyrendelet 170/A. §-a, 10. sz. melléklete, a gyermekvédelmi és gyamugyi feladat- és hataskorok ellatasarol,
valamint a gyamhatésag szervezetérol és illetékességérdl szold 331/2006. (XII. 23.) Korm. rendelet)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 fé

Déntésbdél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

5. Eléterjesztés a kézosségi kdltségvetés eredményenek elfogadasarol
(Ikt.sz. 2/232-3 és 3/a/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadom a szot szébeli
kiegészitésre Cserndk Janos alpolgarmesternek.

Csernak Janos alpolgarmester: Tisztelt Képviselo-testulet! A
bizottsagi Ulésen mar jeleztem, hogy a Képviselé-testlleti Ulésre egy részletesebb
dsszefoglaloval készilék a kozosségi koltségvetés elsd évének tapasztalatairol. Fontosnak
tartom, hogy a testulet atfogd képet kapjon a program lebonyolitasardl, hiszen a keruletben
elsé alkalommal valositottunk meg kozosségi koltségvetést. Emlékeztetném a tisztelt
képviseldket, hogy a kézosségi koltségvetés koncepcidjat a Képviseld-testilet 2025. oktober
30-i Ulésén fogadta el. Ezt kdvetden sor kerllt a szikséges informatikai és kommunikacios
elékészité munkakra: fejlesztettilk az 6nkormanyzati honlapot, kialakitottuk a sziikseges
feluleteket, elkészitettik a kommunikaciés anyagokat, majd megnyitottuk az 6tletbekuldési
szakaszt. Az idei évben januar 12. és februar 16. kozott lehetett javaslatokat benydjtani.
Osszesen 256 dtlet érkezett be, déntéen online formaban, de néhany papiralapu javaslatot is
kaptunk. A beérkezett otletek kozul 148 Rakospalotardl, 43 Pestujhelyrdl es 65 Ujpalotarol
érkezett. Az 6tletbekiildési szakaszt kovetden megvizsgaltuk, hogy mely javaslatok tartoznak
az énkormanyzat sajat hataskérébe. Osszesen 113 olyan 6tlet volt, amellyel érdemben tudtunk
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foglalkozni. A tobbi javaslatot tovabbitottuk az illetekes hatésagokhoz, szervekhez vagy mas
felelés intézményekhez. Fontos hangsulyozni, hogy ezekben az esetekben nem egyszeri
tovabbitas tértént. Az énkormanyzat nyomon kéveti a javaslatok sorsat, és a beérkezé
valaszokat folyamatosan tovabbitja az otletgazdak felé. Célunk, hogy a bekuldétt javaslatok
lehetdség szerint ne vesszenek el a rendszerben. A részletes szakmai vizsgalatot kdvetden
Osszesen harminc étlet kerilt szavazolapra, varosrészenként tiz-tiz javaslat. A szavazas soran
a regisztralt keruleti lakosok sajat varosrészikben két, a masik két varosrészben pedig egy-
egy Otletre adhattak le voksukat, amennyiben nyilatkoztak arrél, hogy betéltétték a 16.
életéviiket és kerlleti lakosok. A szavazasi idészakban ésszesen 367 f6 vett részt, akik 872
szavazatot adtak le. Ez azt mutatja, hogy nem mindenki hasznalta ki a rendelkezésére allo
valamennyi szavazatot. A tapasztalatok alapjan elmondhatd, hogy bar lehetéség volt
papiralapl szavazasra is, ilyen formaban vegll nem érkezett szavazat. Ezért a kovetkezd
evben varhatéan megszintetjlk a papiralapl szavazas lehetéségét. Ugyanakkor az
otletbekildd ladakat megtartjuk, mivel killdondsen a Pestujhelyi Kézdsségi Hazban jelentds
szamu papiralapu javaslat erkezett. A részveteli arany a valasztékoru lakossag mintegy fel
szazalékat jelentette. Els¢ pillantasra ez alacsony szamnak tlinhet, ugyanakkor azokban az
6nkormanyzatokban, ahol a kézosségi kéltségvetésnek mar tobbéves hagyomanya van, a
részvétel jellemzéen egy és két szazalék kozott mozog. Ugy gondolom, hogy elsé alkalommal,
hagyomanyok nélk(l, egy teljesen Uj program esetében a fél szazalekos részvétel olyan alapot
jelent, amelyre a kovetkez6 években lehet épiteni. Azt is figyelembe kell venni, hogy a
szavazasi idészak egybeesett az orszaggyllési valasztasi kampannyal, amely jelentés
mértekben elvonta a figyelmet. Emellett minden Uj program esetében természetes jelenség a
kezdeti bizalmatlansag: sokan kivarjak, hogy valoban megvalésulnak-e a vallalt fejlesztesek.
Tapasztalatként azt is rdgzitenink kell, hogy a honlap hasznadlhatésaga, kuléndsen
mobiltelefonos feluleten, nem volt megfelelé. A kézdssegi részvetel egyik alapfeltétele a
kénnyen kezelheté és kdzerthetd felllet, ezert ezen a terilleten a kdévetkezd évben
mindenképpen fejlesztésekre lesz szilkség. A szavazas eredményeként tizenegy projekt
valosulhat meg. A fejlesztések dsszérteke varhatéan 95,5 millié forint lesz. A forrasok
megoszlasa Rakospalotan mintegy 35 milli¢ forint, Pestijhelyen 28 millié forint, Ujpalotan
pedig 32,5 millio forint. A kozossegi kéltségvetés megalkotasakor, illetve a koncepcid
elfogadasakor arrél beszeéltem, hogy mindharom kerlletreszben 33-33 millio forint all majd
rendelkezésre. Az eléterjesztésben most mégsem ez kdszdn vissza. Ennek az az oka, hogy
Rakospalotan, ha kizardlag a legtébb szavazatot kapott étlet valdsult volna meg, akkor
Osszesen egyetlen otlet, egyetlen fejlesztés valdsult volna meg. Véleményem szerint ez —
tekintettel arra, hogy Rakospalota a kerilet legnagyobb varosrésze — nem lett volna
szerencsés megoldas. Ezért a fennmaradé ésszeg atcsoportositasaval értik el azt, hogy tébb
fejlesztés is megvalésulhasson. Igy 6sszesen 955 millio forint értékben fogunk varhatoan
fejlesztéseket megvaldsitani. A fennmaradé forrasokkal kapcsolatban ket kiegeszitd javasiat
érkezett Pdsa Andras képviselétdl. Az elsd szerint a megmaradt mintegy 4,5 millio forintra (j
palyazati fordulét kellene kiirni. Ezt nem tamogatom, mivel az 6sszeg tul alacsony lenne,
mikozben az eljaras lebonyolitasa aranytalanul magas adminisztrativ kéltsegekkel jarna. A
masodik javaslat szerint a fennmarado 6sszeget a jovo évi kozosségi koltségvetes keretéhez
kellene hozzaadni. Ezt tamogathatonak tartom, és a magam részerdl tamogatni fogom,
ugyanakkor szeretném hangsulyozni, hogy a kovetkezd évi kdzdsségi koéltségvetésrdl
természetesen majd a jovo évi koltségvetés elfogadasakor dont a Képviselé-testiilet. Ujra kell
gondolnunk néhany kérdést. Az egyik a papiralapu szavazas ugye, errél mar beszéltem. Tébb
idét kell hagynunk magunknak a folyamat egyes szakaszai kdzétt. Februar 16-a €s marcius
30-a kozott volt lehetéséglnk arra, hogy a fdosztalyvezetokkel, illetve a kulénbdzé
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hatosagokkal eés szervekkel végig gondoljuk, melyek azok az dtletek, amelyeket meg tudunk
valositani, illetve mekkora azok varhato kéltségigénye. Sok esetben az 6tletbekilddkkel is fel
kellett vennlink a kapcsolatot, mert az étletik egyes elemei nem voltak teljesen egyértelmiek.
Tehat érdemben nagyon kevés volt az az idészak — nevezziik b6 egy hénapnak —, amely az
Otletbeklldés lezarasa és a szavazas kezdete kdzott rendelkezésiinkre allt. Jévére ennek az

Utemezését Ujra fogjuk tervezni. A honlap kérdésérdl mar beszéltem, annak felhasznalo
baratabba tételérdl szintén. Erdemes ugyanakkor azt is tudni, hogy mind az étletbekildést,
mind a szavazast kovetden lehetéséget biztositottunk a résztvevék szamara, hogy
visszajelzést adjanak a folyamatrol. Az 6tletbekilddk és a szavazok egy kérddiven keresztil
elmondhattak a véleménylket az egész rendszerrél. Ezeknek a visszajelzéseknek a
feldolgozasa jelenleg is zajlik, ezert elképzelhetének tartom, hogy még tovabbi hasznos
javaslatok érkeznek, amelyeket a kdvetkezd évi kdzdsségi koltségvetés kialakitasakor be
tudunk épiteni. A ,hogyan tovabb” kérdésérél néhany mondatban, ezzel szeretném zarni a
hozzaszolasomat. Amennyiben a képviselé-testilet elfogadja a 11 nyertes &tlet
megvaldsitasat, felvesszik a kapcsolatot az Gtletbekildékkel. Hiszen az egy dolog, hogy
valaki irasban kifejtette a vélemenyét és benyljtotta az étletét, de elkepzelhetd, hogy azota
tovabbi visszajelzéseket kapott, tovabb gondolta a javaslatat, vagy uj szempontok mertltek
fel. Ezért a projektek megvalésitasa soran kézésen fogunk dolgozni az étletgazdakkal. Emellett
az érinteft kérzet dnkormanyzati képviseléjét is bevonjuk a folyamatba, és termeészetesen
szamitunk a tamogatasukra is annak érdekében, hogy minél tébb helyi vélemény és
tapasztalat jelenjen meg a fejlesztések soran. Végezetul engedjenek meg meég egy gondolatot.
A 11 nyertes 6tlet kézUl négy esetében az étletgazda maga is azt javasolta, hogy ne egy elére
meghatarozott, pontosan koérilirt fejlesztés valosuljon meg, hanem gondoljuk tovabb a
lehetéségeket. llyen a Drégelyvar utcai fellljard alatti terulet fejlesztése, a Kozvagohid ter
fejlesztése, a MAV-telepi villamos-végallomas kérnyezetének rendezése, illetve a fasitas
kérdése. Ezekben az esetekben tovabbi egyeztetésekre lesz szilkség annak érdekében, hogy
kozdsen talaljuk meg a legjobb helyszint és a legmegfelelébb megvalésitasi format. Nagyon
szépen k6szonom annak a két partnernek a munkajat, akik velink dolgoztak ezen a projekten,
valamint kilén készéndm Klein Adri kollégamnak, aki a program lebonyolitasaban kiemelkedd
szerepet vallalt. Készénom szépen. Ha kérdés meril fel, természetesen rendelkezésre allunk.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadom a szo6t a bizottsagi
elndkdknek.

Palmai Attila képviseld: A Kerlletfejlesztési Bizottsag az
eléterjesztéshez benylijtott, 2/232-3/a/2026. iktatdszamu kiegészitd hatarozati javaslat |.
hatarozati javaslatat O igen szavazat, 3 ellenszavazat, 3 tartozkodas mellett nem javasolja
tamogatasra a Képviseld-testllet reszére. Az elbterjesztéshez benyuijtott, 2/232-3/a/2026.
iktatoszamu kiegészité hatarozati javaslat Il. hatarozati javaslatat 6 igen egyhangu szavazattal
tamogatasra javasolja a Képviseld-testilet részére. Az eléterjesztést 6 igen egyhangu
szavazattal tamogatasra javasolja a Képvisel6-testllet reszére.

Toth Veronika képviseld: A Népjoléti és Kulturdlis Bizottsag az
eléterjesztéshez benyujtott, 2/232-3/a/2026. iktatészamu kiegészitd hatarozati javaslat |.
hatarozati javaslatat 4 igen szavazat, O ellenszavazat, 3 tartdzkodas mellett tamogatasra
javasolja a Képviseld-testllet részére. Az elbterjesztéshez benyuijtott, 2/232-3/a/2026.
iktatdszamu kiegészité hatarozati javaslat . hatarozati javaslatat 7 igen egyhangu szavazattal
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tamogatasra javasolja a Kepviselo-testilet részére. Az eléterjesztést 7 igen egyhangu
szavazattal tdmogatasra javasolja a Képviseld-testilet részére.

Legard Krisztian képvisel6: A Pénzlgyi Bizottsag az eléterjesztéshez
benyuijtott, 2/232-3/a/2026. iktatészamu kiegészitd hatarozati javaslat |. hatarozati javaslatat 0
igen szavazat, 2 ellenszavazat, 5 tartozkodas mellett nem javasolja tamogatasra a Képvisels-
testllet részere. Az elbterjesztéshez benyujtott, 2/232-3/a/2026. iktatdoszamu kiegészitd
hatarozati javaslat |l. hatarozati javaslatat 6 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartdzkodas
mellett tamogatasra javasolja a Képvisel6-testllet részére. Az eléterjesztést 6 igen szavazat,
0 ellenszavazat, 1 tartozkodas mellett tAmogatasra javasolja a Képvisel6-testiilet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Ugyrendben megadom a
sz6t Posa Andras képviselének.

Posa Andras képviselé: Lehet, hogy nem lesz ra szikség, de
javasolnam, hogy az SZMSZ 104.§ alapjan kiemelt iddkeretben targyaljuk az el6terjesztést.

Koszdénom.

214/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testllete ugy dont, a ,kdzosségi koltségvetés eredményének elfogadasardl” szélé, 2/232-
3 és 3/a/2026. iktatészamu elbterjesztésrol emelt idékeretben targyal.

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -

Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos kérdéseket.

Posa Andras képviseld: Koszéndm a szdt. Készéndém Csernak Janos
alpolgarmesternek a kiegészitést. Par kérdest mar feltettem a bizottsagi tlésen, és kaptam is
ra valaszt, de a térténetiség kedveert egyrészt ezeket is feltenném, illetve ehhez kapcsolddd
plusz kérdéseim is lennének. Egy picit hosszu leszek, elnézést kérek. Miért nem lehet latni
kilén a meniben, hogy mely étletek voltak azok, amikrdl lehetett szavazni? Ez volt az egyik
kérdésem. Ugy tudom, hogy ez a fejlesztés a honlapra elé volt irva, de nem lett végig
megcsinalva. Kettes kerdésem, hogy lehet, hogy rosszul emlékszem, de volt indikativ ajanlat
a honlap fejlesztésével kapcsolatos igényekrél, és ha volt, akkor viszont minden olyan terv
benne volt-e az ajanlatban és be volt arazva, ami nem valosult meg? A megkapott ajaniat
alapjan minden o6tlet megvaldsitdsahoz szikséges forras be volt-e tervezve? Ha igen, akkor
miért nem tudott megis megvalosulni mindegyik maradéktalanul? A kivitelezdnek a teljes dij ki
lett-e fizetve, most elsésorban a honlap fejlesztéssel kapcsolatban kérdezem, hogy az el nem
vegzett feladatokért voltak-e visszatartott, ki nem fizetett tételek? llletve a rendszer semmilyen
szinten nem tudta sz(irni, hogy aki regisztralt, tényleg XV. kerlleti lakos-e és tényleg eimuit-e
16 éves. Tovabba elvi szinten szerintem volt arra lehetéség, hogy akar egy IP-cimmel tébbszér
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is regisztraljon valaki, és szerintem azért ez fel tud vetni kérdéseket. Ezeken a problémakon
szandekozik valtoztatni a varosvezetés a jovében?

Makai Ferenc tanacsnok: Készonom szépen. El6szér én is szeretném
megkdszonni minden olyan kolléganak, aki dolgozott vele, mert én gy érzem, hogy ez egy
nagyon hasznos térténet és javaslat volt. Tébb kérdésem is volna. Ujpalotan a fak tltetésével
kapcsolatban mi a terv? Kit vonnak be? Képviseldket bevonjak-e, elényben részeslinek azok
a parkok, ahol jelentds fakivagas tértént? Varélistan vannak olyan uUjpalotai terek, ahol tébb fat
kivagtak, es amelyek most mar évek ota nem kaptak lehetéséget a potiasra? llletve a Hartyan
koznél ket jatszéter van, nincs pontosan leirva. Ha ebben alpolgarmester ur tudna segiteni,
azt megkdszénnem.

Csernak Janos alpolgarmester: Amikor a kiegészitesemben arrol
beszéltem, hogy nem volt felhasznaldbarat a honlap, illetve a honlapos felllet, akkor olyasmire
gondoltam, amire Pdsa Andras képviseld is ravilagitott. Valoban nem volt kiilén olyan fil, hogy
szavazhato oOtletek, ezért nem volt trivialis, hogy a honlapon belll hova kell kattintani, ha valaki
el akarta érni ezt a szavazasi fellletet. A cegtél, akivel egyUtt dolgoztunk, és aki az
onkormanyzat honlapjanak is a fejlesztdje, tobbek kozott ezt is kértiuk. Voltak olyan kéréseink
a fejlesztés kapcsan, amelyek vegul nem valdsultak meg. Egy ilyen honlapfejlesztés,
informatikai projekt altalaban ugy néz ki, hogy elére bearaznak bizonyos tokeneket, tehat
meghatarozzak, hogy x darab token mennyibe kerul, illetve hogy egy-egy fejlesztés hany
tokenbe kerll. Elindul a fejlesztes, és addig tart, ameddig ez ki nem merul. Nyilvan egy jo
tervezés mellett ez idealis esetben nem fordul el6, viszont a honlap fejlesztés kapcsan
szembesUltink olyan fejlesztési problémakkal, amelyeket elézetesen nem araztunk be, és
fontosabbnak bizonyult ezek lefejlesztése. Emiatt térténhetett meg, hogy maradtak olyan
fejlesztési hianyossagok, amelyekre most 6n is es én is utaltunk. Termeszetesen ezeket a
késdbbiekben potolnunk kell. igy kapcsolodnék ahhoz a kérdéséhez, hogy volt-e olyan el nem
végzett feladat, amelynek ellenére kifizettik a fejlesztét. Nem volt el nem vegzett feladat,
hiszen azt elére tudtuk, hogy egy honlap fejlesztés az igy néz ki. Az el6z6 honlap fejlesztésnél
mar ismertik 6ket, tehat tudtuk, hogy 6k igy jarnak el, es igy zajlik ez a projekt. Nem érzem
azt, hogy 6k ne végezték volna el a feladatukat, illetve a masik partner, aki a szakmai partnere
volt, a Magyar Urbanisztikai Tudaskézpont, 6k pedig aztan végkepp maradéktalanul ellattak a
feladatukat. Az is kérdés volt a képvisel6 reszérél, hogy hogyan ellenérizzik azt, hogy valaki
betsltotte a 16. életévét és itt lakik a kerlletben. Amikor beregisztralt a felhasznald, akkor bele
kellett egyeznie, el kellett fogadni, hogy itt lakik és 16. életévet betdltotte. Higgylk el, hogy aki
ezt bepipalta, az elmult 16 éves, nyilvan egy 15 éves is ranyomhatna arra, hogy 6 mar elmult
16 éves. Nem gondolom, hogy a kézdsségi kéltségvetéssel, ami alapvetéen egy szerethetd,
egy hasznos, egy tarsadalmi ertéket képviseld program, valaki témegesen vissza akart volna
élni. llyen visszajelzés nem érkezett, nem jutott tudomasunkra. En bizom benne, hogy a
kovetkezd évben is ez igy fog zajlani és nem lesz szikség arra, hogy lakcimkartyat kerjunk,
mert az GDPR szempontbol igen csak megnehezitené ennek a programnak a |étrejéttet. Meg
merem kockaztatni, hogy lehet, hogy akkor bele se tudnank fogni, de itt még nem tartunk.
llletve az IP cimmel kapcsolatban kérdezett a képviselé. Kézben kaptam erre egy valaszt.
Teljesen mindegy, hogy mi az IP-cim, mert az Apple készulékekrél mar folyamatosan cseréli
az |IP-cimet a készulék, tehat igazabdél nem mond nekink semmit. Tehat egy Apple
készulékrél, hogyha négyszer szavazneék, vagy négyszer regisztralnék, akkor négyszer negy
kulénb6zé IP-cimet adna ki és nem egyet. Tehat az, aki a tanacsot adta, vagy aki a valaszt
adta, azt mondta, hogy igazabol érteimetlen IP-cimet azonositani. A honlap egyébként ebben
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a formaban erre nem alkalmas. Amit Makai Ferenc tanacsnok kérdezett a két otlettel

kapcsolatban, az egyik az ujpalotai fak ultetése. Ott az 6tlet bekllddje azt a javaslatot kildte
neklnk, hogy ezzel kapcsolatban legyen egy szavazas. Be fogjuk vonni a lakossagot, hogy
hol legyen. Nyilvan elézetesen az étlet bekuldéjével és a Varosgazdalkodasi Fdosztallyal ezt
veégig fogjuk beszélni, mik azok a helyszinek, ahol érdemes fakat Ultetni. Tehat valészindleg
gy nem tud megvaldsulni 20 darab fanak az Ultetése, hogy mindenki kedve szerint Ujpalotan
péttyoket rajzol be egy térképre, mert az kezelhetetlenné teszi a szavazast. El6zetesen
lesznek javasolt helyszinek és azokat fogjuk szavazasra bocsatani, pont azért, mert nyilvan
van egy szakmai kritériuma is annak, hogy hol lehet fakat telepiteni. Az 6tlet bekulddje, ezt
meég egyszer ki kell hangsulyoznom, kilon meg lesz kérdezve errdl a megvalositasrol. A
Hartyan koz fejlesztésnél egymas mellett van a Hartyan Iskola elétt két jatszétér, illetve ha picit
arrébb megyink, akkor egy harmadik( azt ne nevezzik jatszéternek, csak néhany hinta). Az
étlet bekilddje pedig itt emlékeim szerint a babajatszotér fejlesztésére tette a javaslatot. O
értelemszerlien be lesz vonva és a korzetink énkormanyzati képviseléje szintén, és nyilvan
abban kérjuk az 6n segitségét, hogy minél tébb embernek, gyereknek a vélemenyet be tudjuk
ebbe vonni. Egyébként az otlet bekulddje azt mondta, hogy igazabdl még egy rajzpalyazatot
sem tartana elképzelhetetlennek, hogy maguk a gyerekek rajzolhassak meg azt, hogy
pontosan milyen fejlesztést szeretnének. Ezeket fogjuk most kitalalni junius legelején, hogy
hogyan valdsitsuk meg. Készéndém szépen.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos észrevételeket, hozzaszdélasokat.

Pdsa Andras képviseld: Kdészénom a szot! Szeretném megkészdonni
mindenkinek, aki részt vett a projekt el6készitésében, menedzselésében, illetve a majd a
jovébeli menedzselésében, és kilon azoknak is készondém, akik dtletet kildtek be és részt
vettek a szavazasban. Csernak Janos alpolgarmester mondta a beszamolojaban, de a
dokumentumban is szerepel, hogy 367 lakd szavazott, megkozelitve a lakossagnak a fél
szazaléka, ahogy mondta, és azt is elmondta, hogy mar megnézték mas keriletekben, hogy
kérilbeltl milyen volt a részvétel. Annak orlilok, hogy mar elére érzékelték, hogy en ezzel
fogok tamadni valészinlleg, de ez egy valos probléma, hogy tényleg kevesen vettek részt.
Annak is érulék, hogy mar gondolkodnak abban, hogy hogyan lehetne névelni a jévében a
részvételt. Az egyik ilyen idevonatkozo javaslatom példaul az lenne, és jol tudom, ebben nincs
koztiink egyetértés, hogy igenis latszédjanak a szavazatok az adott dtietek mellett, mert azért
a legtobb ember ugy mikaédik, ugy lehet embereket motivaini, hogy ugymond egy jutaimat
helyeziink kilatasba, vagy pedig egy olyan dolgot vetitlink elére, ami az 6 elképzeléset, komfort
zonajat veszélyezteti. Arra gondolok, hogy amikor megtudtak a lakok, hogy mondjuk az 6
altaluk tamogatott projekt nem nyert, akkor finoman szélva sem voltak boldogok. Ez egy
érthetd emberi reakcid, viszont akkor felmertl a ték jogos kérdés, hogy miért nem szavaztak
tobben? Hat azért, mert nem lattak, hogy hogy all az az étlet, amit mondjuk 6k elényben
részesitettek volna masokhoz képest. Szerintem ebben az iranyban igenis érdemes lenne ujra
gondolni ezeket a dolgokat. Nem egy olyan javaslatom, kérésem volt, de lehet, hogy Csernak
Janos alpolgarmester ezzel kapcsolatban mar szolt, hogy amikor lesz a palyazat bekuldokkel
elézetes bejaras a terlileteken, mar ahol ugye ez sziikséges, legyenek bevonva a talalkozéba
azok a korzetes képviselék is, akiknek a terlletén az adott projekt meg fog valosulni. Egy
konkrét projektre ki is térnék az Orjarat téri fitnesz park, amivel kapcsolatban polgarmester
asszony is tovabbitott nekem egy levelet. Azok a képviseldk, illetve a hallgatok, akik nem
tudjak, hogy mirél van szo, ugye az Orjarat térre egy fitnesz park megvaldsitasa lett, ha jol

28




tudom, az elsé helyezett. Valoszinlileg az otlet benyUjtdé meg paran ennek nagyon ériiltek,
viszont akik ott laknak, azok nagyon nem driltek. Mar alairds gyUjtésbe is kezdtek, hogy
lehetdseg szerint, ez a program igy ebben a formaban ne valésuljon meg, mert jobban érilnék,
hogyha a ter megtartana a jelenlegi, mondjuk azt, hogy nyugodt kérnyezetét, plusz minimalis
zolditesben kisebb fejlesztésekben abszolut partnerek lennének, sét konstruktiv javaslat is volt
a részikrél, legjobb tudomasom szerint. Igy szeretném bevonni azt a javaslatot, hogy egyrészt
az oOtlet bekulddvel legyen felvéve természetes kommunikacié kapcsolat €s mindenki massal.
Legyen téle megkérdezve, hogy egyrészt megkérdezte az ott lakdkat, hogy ¢k mit széinanak
ehhez a projekthez, illetve, hogy mennyire tartana 6rdogtél valénak, hogyha a 250 méterre
levd Mézeskalacs téren valdsulna meg a fitnesz park, ahol viszont mondjuk ki, hogy panel
lakasban kevésbé életszerli, hogy az ember meg tudja oldani, hogy sajat kis mini fithesz részt
alakitson ki maganak. Kertes hazaknal mondjuk, hogy elméletilieg nagyobb a lehetésége
ennek az abszolvalasanak, , ezt az egyik alaird is megerésitette, mert felvettem vele kilon a
kapcsolatot. Az Orjarat térrel kapcsolatban egyébként régebben kilén megkerestem
polgarmester asszonyt e-mailben, hogy tartsunk egy mini lakossagi forumot az Orjarat tér
jovojét illetéen, milyen igények, elképzelések vannak. Szerintem ez az eset tokéletesen
bemutatja, hogy akkor ezt még most is meg lehet csinalni és érdemes is megcsinaini.
Végezetiil annyi javaslatom lenne-ahogyan az Orjarat tér esete is tokéletesen bemutatja ezt a
szurke zonat- hogyha a jévében lesznek olyan otletek, amelyeknek a kivitelezése,
megvaldsitasa valamilyen szinten egy adott terliletnek az életritmusat, jellegét megvaltoztatja,
pozitivan, negativan, most egyelére ne menjink eldre, akkor viszont az Gtlet bekuldé, legyen
megkérve, hogy azért szondazza meg a kornyéken éléket valamilyen formaban. Ennek a
technikai részleteit most felesleges kifejteni, nincs is ra idé, meg ez nem ennek a helye, de
szerintem érdemes lenne ebben az iranyban is elgondolkodni, hogy késébb az ilyen és
hasonlé problémaknak elébe menjen az énkormanyzat. Készénom.

Palmai Attila képvisel6: Kdszondm szépen a szot. Pdsa Andras
képviselének szeretnék két mondatban reagalni. Egy: nagyon fontos, a kérnyezd lakéknak a
bevonasa. Ezt nagyon jol latja a képviseld, és azt gondolom, hogy ha esetleg ez a fitnesz park
atkerlilne a képviseld altal tamogatott és tébbszdr mar beadott helyre, tehat a Mézeskalacs
térre, akkor ott is kellene szondazni egyet, mielétt megvalodsitunk. Egy lakételep kdzepén egy
ilyen viszonylag zajos tevékenység nem biztos, hogy az ott lakéknak szimpatikus, ugye latjuk
mas helyeken, egy kutyafuttatébdl is mekkora probléma tud lenni. Ovatosan kell szerintem
ezeket a helyszineket kivalasztani, de abszolut jol |atta ezt Pésa Andras képviseld is, ugyhogy
ortlok neki. Ket javaslatot szeretnék tenni a jévére vonatkozdan. Szé volt rola, hogy a papir
alapu szavazast elvetnénk. A XII. kerlletben elég nagy a tarsadalmi bevonoédas. Ott konkrétan
azt csinaljak, hogy ilyen politikus pultokkal, tehat ilyen valasztasi pultokkal nagyobb
csomopontokban pultoznak, és oft buzditanak helyszini szavazasra elére nyomtatott
szavazolappal, valamint az 6tletgy(ijtés soran is mar ezek a pultok megjelennek. En azt
gondolom, hogy probalhatnank egy ilyen iranyt is, hogy lehet, hogy igy sokkal tébb ember
bevonddna, mert jelenleg csak az online térben létezett ez a dolog. Az utcan ez nem volt
igazan jelen. A masodik javaslat pedig az, hogy ahol lehetséges a megvaldsitas soran, tehat
gondolok itt névényesitésre, ilyesmire, ezt kézosségi modon tegylk, tehat vonjuk be a
lakossagot, ha lehet, hogy ne készen kapjak, hanem érezzek, hogy ez annyira kézdsségi
kéltségvetés, hogy akar 6k is ott Ultethetik a fat. Szerintem ez nyilvan tébbletszervezest
igényel, meg lehet, hogy tébbletkdltséget is general, viszont mindenképpen erdsiti azt, amiért
a kozosségi koltségvetés intézmeénye létezik.
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Bakos Maria Magdolna keépviseld: Koszondm szépen. Hallgatom itt
az Orjarat térrel kapcsolatos felvetéseket, és Ugy beszélink errél, minthogyha ez most jénne
elészor fel. Szeretnék emlékeztetni, hogy én mar korabban, talan még az elézé ciklusban
jeleztem, amikor az Orjarat térrel kapcsolatban felvetédtek fejlesztések, hogy akik ott laknak a
téren, 6k igenis kifejezetten azt kérik, hogy ne legyenek megkeriilve. En nem tudom, hogy ez
a fejlesztd, vagyis aki a javaslatot tette, ezt milyen alapon tette ezt a javaslatot, de nem (j
keletl ez a dolog. Tehat hogyha oda szeretnének valamilyen fejlesztést tenni, akkor igenis a
lakossag elvarja, hogy ott, tehat akik ott laknak azon a téren, hogy 6ket megkérdezzék errél.
Ezt szeretném ezzel kapcsolatban mondani. Tehat ez nem Ujdonsag. En ezt felvetettem akkor,
ugy latszik, hogy senki nem vette figyelembe. Most felvetddik Ujra a téma, dgyhogy aktualis. A
masik dolog, hogy a kerllet vezetéset a fejlesztéseket illetéen eddig is erte az a vad, hogy
inkabb Ujpalotéra tervezték, vagy koncentraltak a fejlesztéseiket. Errél én mar beszéltem a
bizottsagi Ulésen. Szerintem jogos ez a kritika. Szlik kérben elmondtam a veleményemet a
bizottsagi tlésen, most elmondom itt is a testlleti Glésen, tobben hallgatjak az Ulést, és azért
ismétlem el, mert talan megfogadjak a javaslatomat, hogy amikor elkezdik a lakossag altal tett
fejlesztésekre vonatkozo munkalatokat, akkor lehetdseg szerint ne Ugy tegyék, hogy kiemelik
egyik vagy masik kerlletrészt, hanem szimultan kezdjék el a munkat, hogy mind harom
varosrészben tapasztalhassak a lakosok az eredményességet. Ugyhogy azt szeretném
ismételten kérni, hogy ebben a tekintetben ne allitsanak fel prioritasokat, hanem valahogy
probdljak ezt szimultan elinditani ezeket a fejlesztéseket mindharom varos vagy
kerlletrészben, hogy érezzek a lakosok, hogy szamit az, amiket Ok javasoltak. Koszondm.

Gyurkdé Daniel alpolgarmester: Készoném szépen a szot, elészor is
szeretném én is megkoszénni mindenkinek a munkajat, aki foglalkozott a kdzdssegi
koltségvetéssel. En személyesen is nagyon 6rilék, hogy ez végre megvaldsult itt a kerlletben
mar egy ideje bizonyos koérben ezt én is felvetettem, de Csernak Janos alpolgarmester
portfélidjaba tartozott ez a feladat, és szerintem igy nem tisztem megdicserni sem Csernak
Janos alpolgarmestert, sem masokat, de szerintem ez egy elsé évnek egy nagyon j6 kezdet
volt. Azokkal kapcsolatban, amik itt elhangzottak javaslatok, én Podsa Andras képviseld
javaslatainak a nagy részével egyetértek, kulonosen azzal, és ezt mar Csernak Janos
alpolgarmesternek én mar felvetettem még mikor a szavazas ment, hogy legyenek lathatoak
a szavazatszamok. En tudom, hogy ebben van kéztiink kisebb vita, és meg is értem
alpolgarmester tarsamnak a véleményét ezzel kapcsolatban, de en is inkabb azzal értek egyet,
amit Pdsa Andras képviselé mondott, hogy ha a szavazatszamok lathatéak, akkor nyilvan az
emberek is jobban tudnak kampanyolni a sajat otleteikért, tdébb ember vonédik be. Nyilvan
ennek az ellenérve meg az, hogy miért szavaznanak olyanra, amire keves szavazat van.
Szerintem ezt érdemes lenne mérlegelni. Pésa Andras képviseld felvetette azt, hogy az Orjaré
téri fejlesztéssel kapcsolatban a bekildé legyen megkérdezve arrdl, hogy mennyire
idegenkedne attol, hogyha az a fejlesztés, az a fitnesz park a MAV telepen valésul meg. En
azeért ettdl lehet, hogy éva intenék, hogy ezt egy picit jobban atgondolnam, hiszen az emberek
nem arra szavaztak, hogy ott valésuljon meg. Raadasul ez, ha jol tudom, és ebben lehet, hogy
most tévedek, de hogy az els6 helyen is volt a szavazas soran. Ha tehetek egy javaslatot,
akkor én inkabb azt tenném, hogy mondjuk az 6tlet bekildéjével, a korzet 6nkormanyzati
képviseldjével egyitt esetleg egy kozds forumot, talalkozot az ott lakd téren lakdknak tartani
és megbeszélni azt, hogy nekik, ez hogy férne bele, mi férne bele, vagy mit szeretnének.
Szerintem ez egy fokkal elére mutatébb tud lenni, és végul is igy azt is tiszteletben tartjuk,
hogy ez a javaslat az elsé helyen lett megszavazva. Amit meg én kiemelnék, de nem fogok
Ujat mondani a polgarmester Urnak, mert mar emlitettem neki, hogy t6bb kertletben is, ahol
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van kézossegi kéltsegvetes, ott az otleteknek miutan megtorténik egy szakmai zslrizése,
szokott olyan lenni, hogy egyfajta ilyen részvételi tanacsot hoznak létre. Reprezentativ,
amennyire lehet a keriilet lakossagi Osszetetelére, es vegul 6k végzik el a szakmai elész(lirées
utan az utolsé szlrést az arra vonatkozéan, hogy mik kerilnek a szavazélapra. En tudom,
hogy ezt az elsé évben nem csindltuk meg, mégpedig azért, mert ez az egész még egy U
folyamat, és nyilvan ki kellett tapasztalni azt, hogy mit lehet ezen javitani. En akkor itt a
Keépviseld-testlleti Glésen is kihangsulyoznam az erre valo javaslatomat, hogy szerintem, ha
egy ilyen iranyba elmegyunk, ez megint a részvételiségnek egy plusz eleme, amit behozunk
ebbe a folyamatba. llletve akar ott kiderilhetnek ilyen dolgok is, mint példaul amit Pésa Andras
képviselé felvetett, eés lehet, hogy a kerlleti lakdk ilyen formaban tértéend bevonasaval ott
tudnak erre valamiféle alternativ megoldasi javaslatok sziletni. Csak ennyit szerettem volna
igy javaslatkent itt is hozzatenni, és készéném meég egyszer mindenkinek a munkajat, aki ezen
dolgozott.

Posa Andras képviseld: Készéném a szét. Palmai Attila képviseldnek
valaszolva, volt elézetes szondazas, hiszen az el6zd ciklusban meg az az elétti ciklusban is
meg volt igérve, és feltételezem azert, mert az akkori ott lakdk kérték. A Mézeskalacs téren is
volt valamilyen szinten egy lakossagi rendezédés. En magam is kampanyoltam ezzel
kapcsolatban. Volt mar teriiletbejaras, Bogyinszki Martaval még, ha jol emlékszem, vagy Toth
Imre alpolgarmester is, vagy polgarmester asszony is ott volt. A helyszin az gyakorlatilag az
ovoda és egy szolgaltatohaz kozott lenne, ami 10 méterre van egy jatszotértdl, és egy
kutyafuttatottol, ugyhogy szerintem azok hangosabbak, mint a fitnesz. Gyurkd Daniel
polgarmesternek pedig egy mondat, hogy azok, akik szavaztak, €s mondjuk erre szavaztak,
nem tudom, hogy célzottan megkereshetdk-e emailben, de a kommunikaciot azt aktivan
hasznaljak. Erdemes ket megkérdezni, mi a véleményik. Ez csak egy felvetés.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kdzdsségi kéltségvetésre
vartunk javaslatokat. Ehhez érkeztek be, az, hogy most megbeszeélték-e az ott lakokkal, vagy
nem beszélték meg, nyilvan ez egy vélemény, de én nem orientalnam arra a lakosokat, hogy
merre induljanak, mert aztan megkapjuk azt a valaszt, amit egyébként meg is kaptunk a
Facebookon, hogy ezt mar ugy is lezsiroztak, hogy hol mit akarnak csinalni. Ebben szerintem
egyékiink sem volt étletaddja a torténetnek, hogy hol legyen ez a fitnesz park. Nyilvan
egyeztetni kell, mert hogyha nagy a lakossagi ellenallas, abba én viszont nem szeretnék
belemenni, hogy megépitjik tizen X millicért, és aztan romokban hever harom perc mulva a
megépitett fitnesz park. Attol én dva intenék mindenkit, hogy ebben barkit is orientaljon. Ezt
igy szdkérés nélkul mondtam el.

Makai Ferenc tanacsnok: Koszoném. Atvette a szavaimat
polgarmester asszony, valoban egy koézosségi koltségvetés javaslatokat vartunk. Vartunk
szavazatokat, ez megtortént. Most azt tapasztalom, hogy mégis mi akarjuk feltlbiraini. Abban
egyetértek Posa Andras képviseldvel, hogy le kell Gini a javaslattevével, ha ugy latjak, hogy 6
kész a kompromisszumra. Akkor letlunk azokkal a szavazokkal is, akik erre szavaztak?
Nekem a jovébeni javaslatom az lenne, nem tudom, hogy megvaldsithaté-e, hogy az ilyen
szavazaskor, hogy ki tudjak akar az ellen vélemeényulket is az ott lakdk fejezni, legyen egy igen
vagy egy nem gomb. Tamogatja, vagy nem tamogatja ezt a fejlesztést, mert akkor mindjart az
ottani lakossag ki tudja fejezni a véleményét. Posa Andras kepviseldvel szintén egyetertek
abban, hogy lathatova kell tenni a szavazatokat, és nekem erre konkrét példam is van, ugyanis
a Kérakas parkban most mar harmadik éve folyamatosan megnyerik a kdzésségi karacsonyi
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karacsonyfa diszitési versenyt, és ez azért van, mert folyamatosan nézik a lakdk, hogy hogy
all a szavazat. Mindenféleképpen olyan megoldasokat keressiink, ami ezt az egész rendszert
nem assa ala. Készéném szépen.

Palmai Attila képviseld: Szerintem is ez a j0, és mindenképpen tébb
szavazatot fog hozni, hogyha latjuk azt, hogy verseny van. Az, hogy ez szamszerlien latszik-
e, vagy pedig egy kérdiagram latszik, amin latszik, hogy milyen aranyban all a tébbiekhez
kepest, ez eldontendd kérdes nyilvan, de valamilyen mozgositasi ereje biztos, hogy van.
Szerintem ezzel érdemes foglalkozni. Elhangzott itt, hogy a beklldok lehetéség szerint
szondazzak meg a kornyeket, miel6tt bekildik az Otletiket. Szerintem ez nem errél szol, ez
arrél szol, hogy, hogyha van egy 6&tlet, akkor kuldje be, és majd a szavazatok eldéntik, hogy
ennek mennyi a tamogatottsaga. Tehat ez maga a szondazas, hogyha van ellenallas ott
helyben, akik ugye nem tudtak kifejteni a véleményiket, hiszen nem tudnak nemmel szavazni,
akkor érdemes megnézni azt, hogy 6k milyen problémaval allnak ott, tehat mi zavarja éket
ebben a projektben, hogy lehet a projektet gy megvalositani, hogy ez a probléma ne legyen,
vagy minél kevesebb legyen, és hogy tudjak ezt &k is elfogadni. Nyilvan, hogyha 150 ember
szeretne valamit, és ketté meg nem szeretne valamit, akkor a demokracia szabalyai szerint az
a dolog, az meg tud valosulni, és az a ket ember az igy jart. De hogyha olyan akceptalhatd
problémaik vannak ezzel a dologgal, ami ugyancsak két embert érint, de 6ket nagyon
sulyosan, akkor nyilvan ebben mérlegelni kell. De ez nem az oétlet bekuldének a dolga, hogy
ezt eldontse. Ez a mi dolgunk. Készéném.

Csernak Janos alpolgarmester: Készéném a szo6t. Hozzaszolasokban
volt néhany felvetés, amire azert szeretnék reagaini. A latszodjanak a szavazatok temakaort mi
is, amikor a koncepciot megalkottuk, kinyitottuk. Valamelyik bizottsagi tlésen mondtam, hogy
kollégam az dsszes olyan fovarosi kertletben, illetve a fovarosi dnkormanyzatnal is latogatast
tett, ahol van kozosseégi koltségvetés. Egy egeszen atfogd képet kaptunk arrol, hogy hol,
hogyan valésitjak meg a kdztsségi koltségvetéseket, és az volt a tapasztalat, emlékem szerint
a févaros jelezte, nagyon erdésen megbillenti a szavazasnak a rendjét az, hogy ha a
darabszamaban latjuk, hogy ki melyik Gtletre szavazott, és azok az otletek, amelyek kevés
szavazatot kaptak, azok lényegében a verseny kezdeti szakaszaban mar ki is esnek. Ez nem
jelenti azt, hogy mi nem probalhatnank meg egy kévetkezé évben, hogy hatha ennek van
hozzaadott értéke. En csak abban szeretném magunkat megvédeni, hogy mi ezen
gondolkoztunk, és ez alapjan hoztuk meg ezt az értékvalasztast. Nem zarkézom el attél, hogy
a kovetkezd évben olyan formaban legyen a szavazas, hogy lassa a szavazat bekulddje, hogy
milyen a szavazati arany, nézzik meg, nekem ez abszolut rendben van. Ugy érzem a
képviselbtarsaim visszajelzésébdl, hogy erre van igény. Pdésa Andras képviselétarsam jelezte
még napirend elétt, hogy a Facebookos, illetve az internetes térben térténd hirelés, az
valoszinlleg mar kevés ahhoz, hogy érdemben el tudjunk erni széles k6ztssegeket. Annyit
hadd flizzek hozza, hogy plakaton, digitalis tablan, ujsagban és az intézményekben plakatokra
is kihelyeztik, tehat meg volt a részinkrél az az eltokéltség, hogy ne csak az online terben
kommunikaljuak errél, hanem fizikai formaban is. Nyilvan ki kell talaini, hogy hogyan lehet meg
béviteni. Amit Palmai Attila képviselé mondott a pultozassal, és standozassal kapcsolatban,
szerintem ez egy nagyon jo 6tlet. A kdvetkezé évben kiprobaljuk ezt is, mint egy ilyen PR része
ennek a kozosségi koltségvetésnek, vagy részvételiséget segité rész. Otlet volt még, vagy
hozzaszolasként képviselék mondtak, hogy beszeljink az otlet bekuldével elézetesen.
Szerintem, én legalabbis azt gondolom, hogy ez nem jarhatd &tlet. Tehat amikor egy 6tlet
bekiild6 bekildi a sajat ctletét, és most csak 256 otlet volt, tobb mint 100 embertdl, egyeseével
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100 embert megkerdezni - é€s reméljik szerintem nem 100 x lesz, hanem tébb szaz ember
lesz majd hosszu tavon- mindenkit egyesével megkeérdezni, hogy, megbeszélte-e a tébbiekkel,
hogy 6k mit szeretneének, szerintem nem életszerld. Tovabb megyek, elkepzelhetd, hogy valaki
azt mondja, hogy egy kézosségi kertet szeretne. 42 ember a tarsashazbdl azt mondja, hogy 6
is szeretné, és 41 pedig azt mondja, hogy itt ne legyen. Tehat szerintem magat az egész
dontéshozatalt beboritja érdemben, hogyha ezt a plusz egy faktort belevesszik. Amit Gyurko
Daniel alpolgarmester mondott, arrél az oktoberi Képviseld-testileti Glésen beszéltem én is.
Ez a lakossagi munkacsoportnak a létrehozasa abszolut, tehat a kovetkezd évben azt
szeretnénk, hogyha a szakma azt kovetden, hogy elmondta a veleményet és a
megvalosithatdsagban allast foglalt, a lakossagot bevonnank abba, hogy mik azok, amik
valdjaban a szavazodlapra kerlljenek, és ott is legyen egy tarsadalmasitasa ennek a
programnak. Pésa Andras képviselonek volt még egy hozzaszolasa, hogy kerdezzilk meg az
otlet bekllddjét, ezt viszont meg fogjuk tenni. Tehat az el6zé kommentemmel nem lepattintani
akartam a feladatot, csak azt jeleztem, hogy eldzetesen szerintem lehetetlen mindenkit
megkérdezni arrél, hogy tarsadalmasitotta-e mar az otletét. Viszont polgarmester asszony
onnek is, illetve nekem is elklldte azt a lakossagi visszajelzést, amelyben tiltakoznak az ott
€Ik, hogy ott ez a fejlesztés megvaldsuljon. Most a masik kertletnek az alpolgarmesterevel
lesz egy egyeztetéslnk arrol, hogy ott hogyan kezelik az ilyen eseteket. Ugye mindig bezzeg
XIIl.. keriileteziink, kézosségi koltségvetésben bezzeg VIII. kertletezni kell. Ok azért mar
nagyon régoéta foglalkoznak ezzel a témaval. Egyeztetlink, hogy ott hogyan kezelik a hasonld
tgyeket, onnan is probalunk valamit eltanulni. Bakos Maria Magdolna kepviselétarsam mondta
a fejlesztési sorrendet, bizottsagi gylilésen jeleztem, hogy itt elsésorban a beszerzeés,
kdzbeszerzés témaja fogja rangsorolni azt, hogy milyen sorrendben valésuljon meg egy
fejlesztést. Ertelemszer(ien, ha pontosan ugyanannyi idébe telik megvaldsitani a 11
fejlesztésbdl 6tot, akkor nem azt fogjuk csinalni, hogy elészdr harom (j palotait és utana ket
pestujhelyit valdsitiuk meg, hanem prébalunk ebben valami egységesitest vagy
egyensulyozast talalni. Erre oda fogunk figyelni. Azt hiszem, hogy mindenkinek a
hozzaszodlasara valaszoltam. Még egyszer nagyon kdészdndm kolléganémnek, illetve a
PALOTA-HOLDING-nak meg a Varosgazdalkodasi Féosztalynak, Népjoléti
Féosztalynak, hiszen tébben benne voltak ennek a kidolgozasaban. Készéném mindenkinek,
aki részt vett és még reszt fog venni. llletve utolsé mondat, azoknak is nagyon készoném, akik
részt vettek ebben a kozosseégi koltségvetésben, akar otlet beklldéssel, akar szavazatokkal.
Kdszdndm.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: (Ismerteti az eldterjesztés
szerinti hatarozati javaslatokat) Kérem a képvisel6k szavazatat.

215/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testilete ugy dont, hogy a mellékletben foglalt eredményeket elfogadja és
szandéknyilatkozatot tesz a nyertes Gtletek megvalositasara.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabélyi hivatkozasok: Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szoié 2011. évi. CLXXXIX. térvény 6. §-a
Budapest Fovaros XV. Kertilet Rékospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 430/2025.
(X. 30.) 6k. szamu hatarozata; Budapest Févaros XV. Kertilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkorményzat
Képvisels-testiiletének 18/2025. (XIl. 15.) dnkormanyzali rendelete)
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(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fé

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

216/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testilete ugy dont, hogy nem fogadja el azt a javaslatot, hogy a 2026. évi Kdzdssegi
koltségvetésre biztositott kéltségvetesi keret fel nem hasznalt részere irjon ki Uj szavazast. Az
Uj szavazason mar csak azokra az oOtletekre lehet szavazni, amelyek a megmaradt
koltségvetési keretbdl még megvaldsithatéak.

Felelds: polgarmester

Hatarido: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozasok: az éllamhéaztartasrol sz6lé 2011. évi CXCV. térvény 29/A.§, a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5), a Magyarorszag 2024. évi kézponti kéltségvetésérol
52016 2023. évi LV. tv. 62. § és 2. melléklet)

(Szavazati arany: 2 igen szavazat, 3 ellenszavazat, 12 tartdzkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -

Jegyzd jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

217/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testilete tgy dént, a 2026. évi Kdzosségi koltségvetésre biztositott koltsegvetesi keret fel nem
hasznalt részét a kovetkezd Kozdsségi kéltségvetésre biztositandd kéltségvetési sorhoz
addédjon hozza.

FelelGs: polgarmester

Hatarido: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozasok: az allamhaztartasrol sz6ld 2011. évi CXCV. tdrvény 29/A.§, a Magyarorszag helyi
énkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5), a Magyarorszag 2024. evi kézponti kbltsegvetéserd!
szO0I6 2023. évi LV. tv. 62. § és 2. melléklet)

(Szavazati arany: 16 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6

Déntésbél kizart Onkorményzati képviselé neve és kizaras indoka: -

Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: 10 perc szlinetet rendelek el.

Szinet
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6. Eléterjesztés a Budapest févaros kozigazgatasi teriiletén a teherforgalom
kozlekedésének szabalyozasarol szoélo 92/2011. (XIl. 30.) Fév. Kgy. rendelet
modositasanak kezdeményezése a Késmark utca menti gazdasagi teriilet dvezeti
kiterjesztése érdekében
(Ikt.sz. 2/232-7/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az eléterjesztéshez nem
kivanok szébeli kiegészitést tenni. Megadom a szét az elbterjesztést targyald bizottsag
elndkének.

Palmai Attila képvisel6: A Keruletfejlesztési Bizottsag az eléterjesztést
6 igen egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képviseld-testillet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: A Jogi Bizottsag az
el6terjesztést 4 igen szavazat, 0 ellenszavazat 1 tartozkodas mellett tamogatasra javasolja a
Képvisel6-testilet részére. Kérdések, észrevételek és hozzaszodlasok hianyaban a vitat
lezarom. (Ismerteti az elterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, melyekrél kéri a képviselok
szavazatat.)

218/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testllete agy dont, hogy tamogatja a 92/2011. (XIl. 30.) F6v. Kgy. rendelet (a tovabbiakban:
Rendelet) modositasara iranyuld kezdeményezést, es felkéri a polgarmestert, hogy hivatalos
megkereses Uutjan kezdemeényezze Budapest Févaros Fopolgarmesterénél a Rendelet 4.
mellékletének felllvizsgalatat, kérve a Késmark utca kérnyezetében lévé gazdasagi kiszolgald
koztertletek: HUt6 utca , Raktarhaz utca, Fazis utca, Erékar utca bevonasat a 12 tonnas
korlatozott forgalmu évezetek korebe.

Felel6s: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

2026. junius 25. (a kezdeményezés megkuldésre a Févarosi Onkormanyzat részére)
(Jogszabélyi hivatkozasok: Budapest Févaros Onkormanyzat Kézgydlésének 92/2011. (XII. 30.) 6nkormanyzati
rendelete Budapest fovaros kbzigazgatasi teriiletén a teherforgalom kézlekedésének szabalyozasarol)

(Szavazati arany: 16 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 1 tartozkodas)
Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

7. ElGterjesztés az 1153 Budapest, lllyés Gyula utca 5. féldszint 7. szam alatti
ingatlanon talalhaté helyiség 6nkormanyzati vagyonba vonasarol
(Ikt.sz. 2/232-8/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Az el6terjesztéshez nem

kivanok szobeli kiegészitést tenni. Megadom a szét az eldterjesztést targyald bizottsag
elndkenek.
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Legard Krisztian képviseld: A Penzugyi Bizottsag az el6terjesztést 7
igen egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képvisel6-testilet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos kérdéseket.

Palmai Attila képviselé: Kdszéndém szépen a lehetdséget. Ez az
ingatlan, amit most szeretnénk raktarozasi célra hasznalni, ez egy Uzlethelyiség. Egy
viszonylag nagy Uzlethelyiség egy viszonylag forgalmas helyen a varosban a Hivatallal
szemben, egy lakotelep mellett. Nem nagyon latom, hogy miért nincs kiadva, tehat hogy miéert
nem funkcional Uzlethelyiségként? Szeretném kérdezni, hogy volt-e erre kisérlet, hogy
megprobaljuk ezt kiadni, és ha igen, akkor miért nem sikerilt? Valamint az eléterjesztésben
latszik, hogy van 32 darab raktarhelyink, amiket én emlékeim szerint t6bbszér prébaltunk
értékesiteni és kiadni, ami viszont nem nagyon sikerilt, viszont ezek raktarozasra tokeletesen
alkalmas helyiségek. Miért nem ezekben a helyiségekben prébaljuk meg elhelyezni ezeket a
butorokat és irattari anyagokat? Valamint, ha ez nem sikeril, akkor a 82 darab
raktarhelyiséglnk is ugyanebbdl az eldterjesztésben latszik, tehat ezek kézul is gondolom
valamelyik tres. Ezekbdl egyik sem volt alkalmas, tehat egy Uzlethelyiséget kell bealdoznunk
egy forgalmas helyen a varos kézpontjaban, azért, hogy valamilyen butorokat raktarozzunk és
némi irattari anyagot. Szeretném, hogyha ezt tisztaba tennénk. Készéném.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadja valaszadasra a
sz6t Kovacs Lajos osztalyvezetdnek.

Kovacs Lajos osztalyvezetd: Készé6ném a szot polgarmester asszony,
és koszontom a képviseld-testilet tagjait. Ez egy olyan kérdés, ami hosszu id6 ota visszatérd
mind a vagyongazdalkodas terlletén, mind pedig a képviseld-testilet elétt, illetve a kulénbdzd
szakbizottsagokban. A legnagyobb probléma, hogy egy vagyonkezelésbe adott helyisegrol
van sz6. Ez a nevezett helyiség olyan mUiszaki allapotban van, hogy gyakoriatilag harom
részbél tevodik ossze, kettd félig beomlas alatt all. Tehat egyaltalan nem lehet hasznalni. Ez
a helyiség korabban képviseldi iroda volt, és ez is eléggé rossz muiszaki allapotban van.
Semmilyen érdeklédést nem tudtak felmutatni ezzel kapcsolatban. Plusz itt nagy epuletet
lehetett telepiteni, csak még van egy maganbérld itt mellette, aki hatarozatlan idejl
jogviszonnyal rendelkezik, tehat vele egyeztetni kell, aki nem szivesen megy el, sziletésetd
fogva itt laknak, Ugyhogy nagyon nehéz éket megmozditani. Ezért szlletett ez a megoldas
arra, hogy ezeket a butorokat, illetve féleg a Csokonai irattarat ide helyezzik, mivel ez adodott.
Nincsen annyira rossz allapotban, hogy beazzon és ténkre menjen minden, de annyira j6
allapotban sincs, hogy valamilyen hasznositasra kiadjuk. A tobbivel kapcsolatban pedig, hat
inkabb a PALOTA-HOLDING tudna valaszolni. Most egy Ujabb iranyt prébalunk kitalalni, a Fé
utcanal a Pénziigyi Bizottsagon mar szerepl¢ ingatlannal a likvidaciés értéket prébaljuk még
elérni, ugye ez az a menekllési érték, amit a Magyar Nemzeti Bank ajaniasaval lehet
értékbecslésnél kidolgozni. Ez egy bizonyos fokig még csokkent allapot, de ezek az ingatlanok
altalaban pincék, nehezen megkozelitheték, rengeteg helysegre vannak osztva, nem tudnak
benne mozogni, kis ajtok vagy kis nyilaszarék vannak benne, illetve legtébbszor az utcardl
nem megkdzelitheték. Nagyon minimalis érdeklédés mutatkozik rajuk, és hat azt még hozza
kell tennem, és ebben megint egy elérelépést szeretnénk mutatni, hogy elhanyagolt miszaki
allapotban vannak, évek 6ta senki nem nyult hozza. Ebbdl kévetkezdleg amilyen a természete
a lakdknak, minden szemetet, minden ilyet behordtak, tehat mar egy bemutatasnal se tul
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elénydsként jelenik meg a helyiség. Ezeknek a tisztitdsara, rendberakasara probalunk egy
ilyen kvazi programot kidolgozni, és akkor Ujra megprébaljuk elinditani. De ez alapvetéen a
PALOTA-HOLDIN-nak a portfélidjaban van, tehat 6k prébalnak ugy mikddni, mi csak
tamogatjuk, illetve ezeknek a kidolgozasaban is segitlink és az értékesitésében. Koszéném
szépen.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Tovabbi kérdések,

gszrevételek, hozzaszoélasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti az eléterjesztés szerinti
hatarozati javaslatokat, melyekrél kéri a képviselok szavazatat.)

219/2026. (V. 28.) ok. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testllete ugy dont, hogy a 2/232-8/2026. iktatdszamu elbterjesztes 7. melléklete szerinti
tartalommal jévahagyja Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalotai
Polgarmesteri Hivatal alapitd okiratdnak modositasat. Felhatalmazza a polgarmestert, hogy
gondoskodjék a moédositd okirat, valamint a 2/232-8/2026. iktatészamu elbterjesztés 8.
melléklete szerinti, mddositdsokkal egységes szerkezetbe foglalt alapitd okirat kiadasardl,
tovabba jarjon el a Magyar Allamkincstarnal az alapité okirat médositas térzskényvi
nyilvantartasba vetele targyaban.
Felelés: polgarmester
Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

2026. junius 12. (Magyar Allamkincstarhoz térténé benyujtasra)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a Magyarorszag helyi énkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. térvény 42. § 7.
pontja; az dllamhaztartasrol sz616 2011, évi CXCV. torvény 8/A. § (2) bekezdése, 9. § a) pontja; az allamhaztartasrol
sz016 térvény végrehajtasarol szolé 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 5. § (1) bekezdés b) pontja, (4) bekezdése
az allamhaztartasrol szolo térvény végrehajtasarcl szolé 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 5. §, (1) bekezdés b)
pontja, (4) bekezdése, Budapest Févaros XV. Keriilet Rékospalota, Pestdjhely, Ujpalota Onkorményzat Képviseld
testiiletének az Onkorméanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodds szabdlyairdl szdlo 23/2025., (XIl. 17.)
Gnkormanyzati rendelete 17. § a) pontja.)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartozkodas)
Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

220/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testllete agy dont, hogy az ingatlan-nyilvantartasban a Budapest XV. kerllet, belterllet,
87671/0/A/7 helyrajzi szamon felvett, természetben az 1153 Budapest, lllyés Gyula utca 5.
foldszint 7. szam alatti ingatlan teriiletén a 2/232-8/2026. szamu eléterjesztés szerinti 117 m?
nagysagl helyiség ingatlan-vagyonelem tekintetében a PALOTA-HOLDING Ingatlan- és
Vagyonkezel6 Zrt. vagyonkezelGi jogat megsziinteti és az ingatlanrészt forgalomképes
vagyonként az onkormanyzati nyilvantartasba atvezeti. Felkéri a polgarmestert, hogy
gondoskodjék az ingatlan-vagyonelemmel kapcsolatos valtozas  ©nkormanyzati
ingatlanvagyon-kataszterben és a pénzigyi targyi eszkdéz nyilvantartasba torténd
atvezetéseérdl.
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Felelés: polgarmester
Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)
2026. junius 30. (a vagyonvaltozas 6nkormanyzati nyilvantartasokban térténd
atvezetesére)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény 42. § 7.
pontja; az allamhaztartasrol szold 2011, évi CXCV. térvény 8/A. § (2) bekezdése, 9. § a) pontja; az dllamhéaztartasrol
5z0l0 térvény végrehajtasarol szolo 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 5. § (1) bekezdés b) pontja, (4) bekezdése
az allamhaztartasrol szolé térvény végrehajtasarol szoldé 368/2011. (Xli. 31.) Korm. rendelet 5. §, (1) bekezdés b)
pontja, (4) bekezdése, Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkorméanyzat Képviselé
testiletének az Onkormanyzal vagyonardl €s a vagyongazdalkodds szabdlyairdl szolé 23/2025., (XII. 17.)
dnkormanyzati rendelete 17. § a) pontja.)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartézkodas)
Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysertésre vonatkozo jelzése: -

8. Eléterjesztés az ORSZIK-kal lakashasznositasra vonatkozo megallapodas
kotésérdl
(Ikt.sz. 2/232-9/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az elGterjesztes
kiegészitésére megadom a szét Gyurkd Daniel alpolgarmesternek.

Gyurko Daniel alpolgarmester: Ko&szondm szépen a szot,
polgarmester asszony. Nem szeretnem reszleteiben kiegesziteni, inkabb egy picit
Osszefoglalnam, mert egy picit hosszadalmasra sikerllt a hatarozati javaslatnak a
megfogalmazasa. Ugye jelenleg az ORSZIK-kal van egyuttmikodésiink, amiben gyakorlatilag
kettdé lakast hasznositanak, ezt haszonkdlcsén megallapodas keretében teszik es
téritesmentesen kaptak meg ezeket 2021-tél. A mar meglevdé ket lakasra vonatkozo
megallapodas december 31-én lejar. Ezt egyebként 6k egy miniszteriumi palyazat kereteben
fel, ez elébbinek feltétele volt, hogy teritésmentesen tudjak hasznalni, igy tértént az errél szolo
megallapodas. Az egyik hatarozati javaslatunk az arrdl szdl, hogy ezt a megallapodast ilyen
formaban fel kivanja bontani az énkormanyzat. Egyébkeént is, ha mar egyeztettunk az ORSZIK-
kal, akkor gondoltuk, hogy ezt most behoznank hatarozati javaslatba, ugyanis ez a
megallapodas ugy szoél, hogyha harom honappal a lejarta elétt nem nyilatkozunk, akkor
automatikusan megkapjak még 6t évre téritésmentesen. Ugyhogy Ugy gondoltuk, hogy errél
j6, ha most igy még idében nyilatkozik a képviselo-testulet, ezt veluk egyeztettik. Helyette a
kovetkezd 5 évre, ahogy a harmas hatarozati javaslat mondja, ezt a két lakast be fogjuk vonni
ugyanabban a konstrukcioban, amit most Ugy szintén kettd Uj lakas bevonassal kialakitunk. Az
egyik lakas, amit most megkapnanak, ez a Pazmany Péter utca 86. hetes lakasa. Ez viszont
mar nem haszonkdlcsén megallapodas keretében torténne, hanem kéltségelvld lakbért
fizetnének érte, ez le van egyeztetve vellk. Ez a konstrukcié igy megfeleld, természetesen itt
is feltjitast kell nekik végeznilk. A masik lakas, ami szerintem egy picit fontosabb, ez a
Pestujhelyi ut 50. foldszint 8-as lakas. Ennek egyébkent nagyjabal olyan 20 millid forint lenne
a felljitasa és az elhelyezkedése, meg az allapota miatt az énkormanyzat egyébként
elidegeniteni sem nagyon tudna, tehat nem lenne erre olyan vevd, aki ezt barmilyen
értelmezhetd és kézzelfoghatd pénzésszegért megvenneé, mely lakasgazdalkodasik
szampontbdl is megérné. Viszont ugye a felljitas sem érné meg az 6nkormanyzatnak, és ezért
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is probaltuk ezt a megallapodast igy facilitalni. A Pestujhelyi Ut 50-nél ugyanugy olyan
megallapodas kottetne vellk, hogy kéltségelvli lakbért fizetnek, oft viszont afelujitast
lelakhatjak. Tehat gyakorlatilag arra fogunk térekedni, hogy olyan megallapodas szlilessen,
ami részikre is igy megfeleld, és akkor ebbe a megallapodascsomagba ugyanugy a Pazmany
Péter 86. ugy kerliine be, mint a mar ketté korabban emlitett hasznositott lakas is, csak ezt
egy picit szerettem volna tisztazni, mert itt nagyon kavarodosra sikeriltek picit a hatarozati
javaslatok. Egyébként a megallapodas egyeztetése abban a fazisban van, hogymar csak egy-
két technikai részlet tisztazandd és ezert nem hoztuk a testilet elé, de pont ezért ilyen
részletes a hatarozati javaslat, hogy pontosan arra hatalmazzuk majd fel a polgarmestert, hogy
ezeket a megallapodasokat ilyen tartalommal késse meg.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadom a szét az
eléterjesztést targyald bizottsag elndkének.

Legard Krisztian képvisel6: A Pénzlgyi Bizottsag az eléterjesztést 7
igen, egyhangu szavazattal tAmogatasra javasolja a Képviselé-testllet részere.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérem a napirendi ponttal
kapcsolatos kérdéseket.

Bartal Andras képvisel6: Koszdndm szépen a szdt, polgarmester
asszony tisztelt képviselé-testilet! Gyurkd Daniel alpolgarmester tajékoztatasahoz szeretnek
csak egy révid gondolatot elmondani, hogy a Baptista Integraciés Kézpontnak a munkajaval
kozvetlen is kapcsolatom volt, és nagyon elégedett voltam, ezért nagyon 6érulék ennek az
eléterjesztésnek, a beterjesztésnek, hogy boviti az o6nkormanyzat e tekintetben az
egyuttm(kodést a Baptista Szeretetszolgalattal. Készéném szepen!

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Tovabbi keérdések,

észrevételek, hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti az elbterjesztés szerinti
hatarozati javaslatokat, melyekrdl kéri a képviselbk szavazatat.)

221/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerlilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-

testilete agy dont, hogy hasznalatba adja az ingatlan-nyilvantartasban Budapest XV. kerulet,

beltertileten fekvé 87029/0/A/9 helyrajzi szam alatt felvett, természetben az 1153 Budapest,

Pazmany Péter utca 86. 1. emelet 7. szam, valamint a Budapest XV. kertlet, belterlileten fekvd

82319/0/B/7 helyrajzi szam alatt felvett, természetben az 1158 Budapest, Pestujhelyi ut 50.

féldszint 8. szam talalhato ingatlanokat a Baptista Integracios Kozpont szamara kozfeladat

ellatasban vald kézremiikodés, kilsé féréhelyen gyermekjoléti szolgaltatas nydjtasa céljabdl

az alabbi feltételekkel:

a) ahasznalati jogviszony hatarozott idére

a.1. a Budapest XV. kerllet, belterlleten 87029/0/A/9 helyrajzi szam alatt felvett,
természetben az 1153 Budapest, Pazmany Péter utca 86. 1. emelet 7. szam alatti
ingatlanra 2026. julius 1. napjatol 2031. junius 30. napjaig j6n létre;

a.2. a Budapest XV. kerulet, belterlleten fekvé 82319/0/B/7 helyrajzi szam alatt felvett,
természetben az 1158 Budapest, Pestujhelyi ut 50. féldszint 8. szam talalhato ingatlanra
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2026. julius 1. napjatol 2032. junius 30. napjaig jén létre, melybdél egy év az ingatlan
rendeltetésszerli hasznalatra alkalmassa tételehez szikseges felljitas id6tartama,
amely alatt a szerzédésben vallalt szolgaltatas nyujtasa még nem kezdédik meg,
tovabba 5 év az ingatlan tényleges, a kozfeladat ellatasat szolgald hasznositasanak
idétartama;

b) a hasznalati dij 6sszege a mindenkor hatalyos énkormanyzati ingatlanok berbeadasat
szabalyozo onkormanyzati rendelete szerinti, kéltségelvl lakbér mértékével azonos
6sszegl hasznalati dij;

c) a hasznalatha vevé koteles tovabba az Ingatlanok hasznalataval ¢sszefuggd kulén
szolgaltatasok és koziizemi szolgaltatasok dijainak megfizetésére;

d) ahasznalatba vevé kotelezettsége az Ingatlanok kozfeladat ellatasanak céljabol tértend,
rendeltetésszerli hasznalatra alkalmas allapotban tartasa;

e) a hasznalatba vevé az ingatlant érint6, igazolt fel(jitasi kéltségek a hasznalati dijba
torténd beszamitasan kivll egyéb téritésre nem jogosult.

f) a hasznalatba ado vallalja, hogy a megallapodas szerinti hasznalati id6szak alatt
f.1. a hasznalatba vevo részere kizardlagos hasznalati jogot biztosit;

f.2. azingatlanokat nem idegeniti el.

Felhatalmazza a polgarmestert a fentiekben részletezett feltételeknek megfeleld tartalmu

hasznalati megallapodasok elokészitésére és alairasara.

Felelés: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

2026. junius 30. (megallapodas alairasara)

(Jogszabalyi hivatkozasok: a nemzeti vagyonrol szold 2011. évi CXCVI. térvény 7.§ (1) bekezdése, 11. § (16) és

(17) bekezdései; Magyarorszag 2026. évi kbzponti kéliségvetésérol szol6 2025. évi LXIX. térveny 5. § (2) bekezdés

b) pontja; Magyarorszag helyi Gnkormanyzatairdl sz6lé 2011, évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 11. és 12.

pontja; Budapest Fovaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkorményzat Képviselb-testiiletének az

Onkorményzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabalyairdl szold 23/2025. (X11.17.) nkormanyzati rendelet

34. § b) pontja, 36. § (1) bekezdés a) pontja, 37. § i) pontja.)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 6

Déntésbél kizart Onkormanyzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -

Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

222/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerlilet Rakospalota, Pesttjhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testllete ugy dont, hogy az Orszagos Szocialis Intézményfenntartdé Koézponttal 445/2021.
szamon, 2021. szeptember 15. napjan kotott és 632/2022. szamon modositott
haszonkdlcsén szerzédést 2026. december 31. napjan torténd lejartat kdvetéen nem
hosszabbitja meg.

Felhatalmazza a polgarmestert a fentiekben részletezett haszonkélcsén szerzddes
megszlntetéséhez szilkséges nyilatkozat alairasara.Felelés:  polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

2026. szeptember 30. (nyilatkozat kiadasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a nemzeti vagyonro! szolo 2011. évi CXCVI. térvény 7.§ (1) bekezdése, 11. § (16) és
(17) bekezdései; Magyarorszag 2026. évi kézponti kditségvetésérdl szol6 2025. évi LXIX. térvény 5. § (2) bekezdés
b) pontja; Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szélé 2011, évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 11. és 12.
pontja; Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-testiiletének az
Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodas szabalyairdl szold 23/2025. (X11.17.) énkormanyzati rendelet
34. § b) pontja, 36. § (1) bekezdés a) pontja, 37. § i) pontja.)
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(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 6

Déntésbél kizart Onkorményzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

223/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testllete ugy dont, hogy az Orszagos Szocidlis Intézményfenntarté Kézponttal 445/2021.
szamon 2021. szeptember 15. napjan kotott es 632/2022. szamon modositott haszonkdlcsén
szerz6désben szerepld, ténylegesen hasznalatdban tartott ingatlanokat 2027. januar 1.
napjatol kezdédden, a Budapest XV. kerllet, beltertleten fekvé 87029/0/A/9 helyrajzi szam
alatt felvett, természetben az 1153 Budapest, Pazmany Péter utca 86. 1. emelet 7. szam alatti
ingatlanra a 2/232-9/2026. iktatészamu eldterjesztés 1. szamu hatarozatanak megfeleld
feltetelekkel megkotétt megallapodas modositasaval hasznalatba adja.

Felhatalmazza a polgarmestert a 2/232-9/2026. iktatdszamu eléterjesztés 1. hatarozat szerinti
hasznalati szerzdédés jelen hatarozatnak megfelelé modositasanak elékészitésere és
alairasara.

FelelGs: polgarmester

Hatarido: 2026. majus 28. (elfogadasra)

2026. december 31. (megallapodas alairaséara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a nemzeti vagyonrol szolo 2011. évi CXCVI. térvény 7.§ (1) bekezdése, 11. § (16) és
(17) bekezdései; Magyarorszag 2026. évi kGzponti kbltségvetésérdl sz6lo 2025. évi LXIX. térvény 5. § (2) bekezdeés
b) pontja; Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 11. és 12.
pontja; Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselo-testiiletének az
Onkorményzat vagyonardl és a vagyongazdalkodds szabdlyairdl sz6lo 23/2025. (XI1.17.) énkorményzati rendelet
34. § b) pontja, 36. § (1) bekezdés a) pontja, 37. § i) pontja.)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevdk szama: 17 fo
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

9. ElGterjesztés torvényes oOroklés u0tjan megszerzett ingatlan &nkormanyzati
vagyonbdl torténé kivonasarol
(Ikt.sz. 2/232-10/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az el6terjesztéshez nem
kivanok szobeli kiegészitést tenni. Megadom a szét az elbterjesztést targyald bizottsag
elndkenek.

Legard Krisztian képviseld: A Pénzlgyi Bizottsag az eléterjesztést 7
igen egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képvisel6-testiilet részere.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérdések, észrevételek,

hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti az elGterjesztés szerinti hatarozati
javaslatokat, melyekrél kéri a képviselbk szavazatét.)
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224/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testllete ugy dont, hogy a 192/2025. (l11.27.) 6k. szamu hatarozatat visszavonja.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjék az ingatlan-vagyonelemmel kapcsolatos
valtozas dnkormanyzati ingatlanvagyon-kataszter és a pénzigyi targyi eszkdz nyilvantartasba
tortend kivezetésérol.
Felelbs: polgarmester
Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)
2026. junius 30. (a vagyonvaltozas onkormanyzati nyilvantartasokban torténd
atvezetésére)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a Polgan Térvénykdnyvrol szolo 2013. évi V. térvény 7:74. § (3) bekezdése, az
dnkormanyzatok tulajdonaban lévé ingatlanvagyon nyilvantartasi és adatszolgaitatasi rendjérél szolo 147/1992. (XI.
6.) Korm. rendelet 1 § (1) bekezdése)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 o
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

225/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. kerlilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testllete (igy dént, hogy felkéri a polgarmestert, hogy tegye meg a szikséges intézkedéseket
az erintett ingatlan ideiglenes befogadasabdl eredd, koltségek megtérittetése, elszamolasa
érdekében.

Felelés: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

2026. augusztus 31.
(Jogszabalyi hivatkozasok: a Polgarn Torvénykdnyvrdl szolé 2013. évi V. torvény 7:74. § (3) bekezdése, az
dnkormanyzatok tulajdonaban Iévé ingatlanvagyon nyilvantartasi és adatszolgaltatasi rendjérol sz6l6 147/1992. (XI.
6.) Korm. rendelet 1 § (1) bekezdése)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

10. Eléterjesztés ingatlan csereszerzodés keretében torvényes orokosdk részére
torténd elidegenitésrol
(Ikt.sz. 2/232-11/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az el6terjeszteshez nem
kivanok szobeli kiegészitést tenni. Megadom a szot az eldterjesztést targyald bizottsag
elndkenek.

Legard Krisztian képviseld: A Pénzugyi Bizottsag az el6terjesztést 7
igen egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Képviseld-testulet részére.
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Cserdiné Németh Angéla polgarmester: A Jogi Bizottsag az
eléterjesztest 4 igen szavazat, 1 ellenszavazat 0 tartdzkodas mellett tamogatasra javasolja a
Képviselb-testllet részére. Kérdések, észrevételek, hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarom.
(Ismerteti az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatokat, melyekrél kéri a képviselk
Szavazatat.)

226/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testllete ugy dont, hogy elidegeniti csere jogcimén a Budapest Févaros XV. kerllet
Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzatanak tulajdonaban lévé, Budapest XV.
kerllet, beltertlet 91158/129/A/95 helyrajzi szam alatt felvett, természetben az 1156
Budapest, Nyirpalota ut 26. 4. emelet 29. szam alatti ingatlant a Varga Miklos Karolyné és
Blazsev Janos tulajdonat képezd, Budapest XV. kerllet, beltertlet 91158/129/A/77 helyrajzi
szam alatt felvett, természetben a Budapest, XV. kerllet, Nyirpalota ut 26. 1. emelet 11. szam
alatti ingatlan tulajdonjoganak megszerzése érdekében, a fennalld bérleti jogviszonnyal
érintett ingatlan bérldinek folyamatos, helyben tdrténd elhelyezésének biztositasa és
atkoltoztetésiik elkertlése érdekeben.

Felelés: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozasok: a Polgarn Torvénykényvrdl sz6i6 2013. évi V. torvény 7:74. § (3) bekezdése; a nemzeti
vagyonrdl szolé 2011. évi CXCVI. térvény 13.§ (1) bekezdése; Magyarorszag 2026. évi kzponti kéltségvetésérdl
52016 2025. évi LXIX. torvény 5. § (2) bekezdés b) pontja; Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szél6 2011. évi
CLXXXIX. torvény 108/A. § (1) bekezdés c) pontja €s (2) bekezdése; a helyi 6nkormanyzat &ltal kététt
csereligylethez sziikséges kormanyhivatali jovahagyas eljarasi szabalyairol szoloé 126/2015. (V. 27.) Korm.
rendelet: az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodds szabalyairdl szolé 23/2025. (XI1.17.)
énkormanyzati rendelet 33. § (1) bekezdés 4. pontja, 36. § (1) bekezdés b) pontja)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevGk szama: 17 f6
Déntésbdl kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

22712026, (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testilete igy doént, hogy megallapitja, hogy a csereligylet az Onkormanyzat gazdasagi
érdekei szempontjabdl indokolt, és az ingatlanforgalmi szakértdi vélemények alapjan az
értékaranyossag koévetelménye megvalosul.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozdsok: a Polgan Torvénykonyvrdl szold 2013. évi V. térvény 7.74. § (3) bekezdése; a nemzeti
vagyonrol szolé 2011. évi CXCVI. térvény 13.§ (1) bekezdése, Magyarorszag 2026. évi kézponti kéltségvetésérdi
sz0l6 2025. évi LXIX. térvény 5. § (2) bekezdés b) pontja; Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szold 2011. évi
CLXXXIX. térvény 108/A. § (1) bekezdés c) pontia és (2) bekezdése; a helyi dénkormanyzat altal kétott
csereligylethez sziikséges kormanyhivatali jévédhagyas eljdrasi szabalyairol szold 126/2015. (V. 27.) Korm.
rendelet: az Onkormanyzat vagyonardl és a vagyongazdalkodds szabdlyairol szdlé 23/2025. (XI.17.)
onkormanyzati rendelet 33. § (1) bekezdés 4. pontja, 36. § (1) bekezdés b) pontja)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 f6
Déntésbdl kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozd jelzése: -
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228/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testllete ugy dont, hogy felhatalmazza a polgarmestert a 2/232-11/2026. iktatészamu
eldterjesztés 5. melléklete szerinti ingatlanok csergjere vonatkozd, a kormanyhivatali
jovahagyast, mint felfiiggeszto feltételt tartalmazd csereszerzédés alairasara.
Felelbs: polgarmester
Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

2026. junius 12. (szerzédés alairasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a Polgar Térvénykdnyvrol szolo 2013. évi V. térvény 7.74. § (3) bekezdése,; a nemzeti
vagyonrol sz6l6 2011. évi CXCVI. térvény 13.§ (1) bekezdése; Magyarorszag 2026. évi kbzponti kiltségvetéserdl
sz0Io 20258. évi LXIX. torvény 5. § (2) bekezdés b) pontja, Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szolo 2011. évi
CLXXXIX. térveny 108/A. § (1) bekezdés c) ponitja és (2) bekezdése, a helyi dnkormanyzat altal kotott
csereligylethez sziikséges kormanyhivatali jovahagyas eljarasi szabalyairol szolo 126/2015. (V. 27.) Korm.
rendelet; az Onkormanyzat vagyonarol €s a vagyongazdalkodas szabalyairol szolé 23/2025. (XI1.17.)
énkormanyzati rendelet 33. § (1) bekezdés 4. pontja, 36. § (1) bekezdés b) pontja)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 16
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizéras indoka: -
Jegyzd jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

229/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. kerllet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-
testlilete Gigy dont, hogy felhatalmazza a polgarmestert a felek altal alairt csereszerzddeés
és a jogszabalyban eldirt kételezd mellekletek jovahagyas céljabol torténd benyujtasara az
illetekes kormanyhivatalhoz.
Felelds: polgarmester
Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

2026. junius 20. (szerzédés kormanyhivatalhoz torténd benyujtasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a Polgar Tdrvénykdnyvrol szold 2013. évi V. térvény 7:74. § (3) bekezdése; a nemzeli
vagyonrol szdlé 2011. évi CXCVI. térvény 13.§ (1) bekezdése, Magyarorszag 2026. évi kézponti kéltségvetésérdl
52016 2025. évi LXIX. térvény 5. § (2) bekezdés b) pontja; Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl szolé 2011. évi
CLXXXIX. térvény 108/A. § (1) bekezdés c) pontja és (2) bekezdése, a helyi dnkormanyzat altal kotott
csereligylethez sziikséges kormanyhivatali jovahagyds eljarasi szabdlyairol szolo 126/2015. (V. 27.) Korm.
rendelet; az Onkormanyzat vagyonard! és a vagyongazdalkodas szabalyairdl szolé 23/2025. (XI.17.)
6nkormdényzati rendelet 33. § (1) bekezdés 4. pontja, 36. § (1) bekezdes b) pontja)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 6
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

230/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. kerlilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képyiselé-
testilete gy dont, hogy felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjék az ingatlan-
vagyonelemmel kapcsolatos valtozas énkormanyzati ingatlanvagyon-kataszter es a penzlgyi
targyi eszkoz nyilvantartasban torténd rendezéserdl.

44




Felelbs: polgarmester
Hatarido: 2026. majus 28. (elfogadasra)
tulajdonba adast koveté negyedév vége (a vagyonvaltozas onkormanyzati
nyilvantartasokban tértend atvezetésere)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a Polgan Térvénykonyvrol szolo 2013. évi V. térvény 7:74. § (3) bekezdése; a nemzeti
vagyonrol szolé 2011. évi CXCVI. térvény 13.§ (1) bekezdése; Magyarorszag 2026. évi kbzponti koltségvetésérol
52010 2025. évi LXIX. t6rvény 5. § (2) bekezdés b) pontja; Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi
CLXXXIX. térvény 108/A. § (1) bekezdés c) pontia és (2) bekezdése, a helyi énkorméanyzat altal kotott
csereligylethez sziikséges kormanyhivatali jovahagyas eljarasi szabalyairdl szolé 126/2015. (V. 27.) Korm.
rendelet: az Onkormanyzat vagyondrdl és a vagyongazdalkodés szabélyairol szold 23/2025. (XI1.17.)
6nkormanyzati rendelet 33. § (1) bekezdés 4. pontja, 36. § (1) bekezdés b) pontja)

(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevdk szama: 17 fé

Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

11. Eléterjesztés az 1158 Budapest, Bezsilla Nandor utca 36. 1. em. 2. szam alatti
ingatlan elidegenitésérol
(Ikt.sz. 2/232-12/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Az eldterjesztéshez nem
kivanok szobeli kiegészitést tenni. Megadom a szot az eldterjesztést targyald bizottsag
elndkének.

Legard Krisztian képviseld: A Pénzlgyi Bizottsag az elbterjesztést 7
igen egyhangu szavazattal tamogatasra javasolja a Kepvisel6-testulet részére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Kérdések hianyaban, kérem
a napirenddel kapcsolatos hozzaszolasokat.

Bartal Andras képviseld: Kdszéném szépen a szdét, polgarmester
asszony. A Bezsilla Nandor utcai ingatlannal kapcsolatban az lenne az észrevételem, hogy
nem annyira orvendetes, hogy a kerlleti 6nkormanyzat és hivatalnak és maganak az
onkormanyzatnak a vagyontargya és vagyontargyai azok esetleg cstkkennek és nem
névekednek, bar ugye arrdl értestltem, hogy valéban kétszer is ki lett hirdetve ez az ingatlan,
tehat meg lett hirdetve eladasra. Igazabol ebben az esetben abszolut tamogathatd ez a
javaslat, hogy az elidegenitést azt az 6nkormanyzat megtegye. Készéndém.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Tovabbi kérdések,
észrevételek, hozzaszolasok hianyaban a vitat lezarom. (Ismerteti az eldterjesztes szerinti

hatarozati javaslatokat, melyekrél kéri a képvisel6k szavazatat.)

231/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerllet Rakospalota, Pestljhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képvisel6-testilete ugy dont, hogy az ingatlan-nyilvantartasban 1158 Budapest XV. kertilet,
belteriilet, 82072/0/A/8 helyrajzi szamon felvett, természetben Budapest XV. kerlilet, Bezsilla
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Nandor utca 36. 1. em. 2. szam alatti, 38 m2 alapteruletd, ,Jakas” megnevezésl, per-, teher-
és igénymentes lakasingatlant:
1) a megallapitott ingatlanforgalmi érteken, 33.600.000 Ft, azaz harmincharommillié-
hatszazezer forint afamentes indulé aron,
2) sikertelen elidegenités es Budapest Fovaros XV. Kerllet Rakospalota, Pestijhely,
Ujpalota Onkormanyzata Képvisel6-testiletének az Onkormanyzat vagyonardl és a
vagyongazdalkodas szabalyairdl szoldé 23/2025. (XII. 17.) dnkormanyzati rendelet 23. §-aban
el6irt feltételek teljesllése esetén, 23.520.000 Ft, azaz huszonharommillié-6tszazhlszezer
forint afamentes indulo aron, arverés atjan értékesiti.
Felkéri a PALOTA-HOLDING Ingatlan- es Vagyonkezelé Zrt. vezérigazgatojat, hogy
gondoskodjon az arverés lebonyolitasardl és a nyertes ajanlattevét érinté adasvételi eljaras
lefolytatasarol.
Felelds: polgarmester
Hatarido: 2026. majus 28. (elfogadasra)

2026. oktober 2. (az adas-vételi szerzédés megkotése)

tulajdonba adast kéveté negyedev veége (a vagyonvaltozas @nkormanyzati

nyilvantartasokban térténd atvezetésere)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a nemzeti vagyonrol szolé 2011. évi CXCVI. térvény 3. § (1) bekezdés 18. pontja, 13.
§ (2) bekezdése, 14. § (2) bekezdése, az egyes é&llami tulajdonban lévé vagyontargyak Gnkormanyzatok
tulajdondba adasardl szolo 1991. évi XXXIIl. torvény 39. § (2) bekezdése; 42. §-a; a lakdsok és helyiségek
bérietére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozod egyes szabalyokrol szdlé 1993. évi LXXVIII. térvény 83. § (2)
bekezdése, az éltalanos forgalmi addrdl szold 2007. évi CXXVII. térvény 86. § (1) bekezdés j) pontja; Budapest
Févéros XV. Kerliilet Rékospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviselé-testiiletének az énkorményzatok
tulajdonaban lévé ingatfanvagyon nyilvantartasi és adatszolgaltatasi rendjérél szolo 147/1992. (XI. 6.) Korm.
rendelet 1 § (1) bekezdése, a Magyarorszag 2026. évi kézponli koltségvetésérol szold 2025. evi LXIX. térvény 5. §
(2) bekezdés b) pontja; az Onkormanyzat vagyonarol és a vagyongazdalkodas szabdalyairdl szolé 23/2025. (X,
17.) énkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Vagyonrendelet) 23. §-a; a XV. keriilet Onkormanyzatanak
tulajdonaban lévd lakasok és nem lakds céljara szolgélo helyiségek elidegenitésének szabalyaircl szolé 17/2004.
(IV. 1.) énkormanyzati rendelet 3. § (1) bekezdés d) pontja, 4. § (1), (2) és (4) bekezdése, 5. § (1) bekezdése, 8. §
a) pontja; 15.§ (1) és (7) bekezdései.)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 7 tartézkodas)
Déntéshozatalban résztvevok szama: 17 fé
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

16. ElGterjesztés térvényes oOroklés utjan megszerzett ingatlan onkormanyzati
vagyonba vonasarol
(Ikt.sz. 2/232-17/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Nem kivanok szobel
kiegészitést tenni. Megadom a szot az eléterjesztést targyald bizottsag elndkének.

Legard Krisztian bizottsagi elndk: A Pénzugyi Bizottsag az
eléterjesztést 7 igen, egyhangu szavazat mellett tamogatasra javasolja a Képvisel6-testilet
részere.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Megallapitom, hogy kérdés,

észrevetel, hozzaszoélas a napirenddel kapcsolatban nincs. (Ismerteti a hatarozati javasiatot,
melyrél szavazast kér.)
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232/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testllete ugy dont, hogy a Budapest XV. kerllet, belterlet 85980 helyrajzi szamon felvett,
természetben a 1154 Budapest XV. kerllet Baksay Sandor utca 56. szam alatti, kivett lakéhaz,
udvar gazdasagi épllet megnevezési, 750 m? osztatlan kézods tulajdont ingatlan 6/36 aranyu
tulajdonjogat torvényes 6roklés jogcimen, sziiksegszerii 6rokdskent tulajdonba veszi
es 31.900.000 Ft, azaz harmincegymillié-kilencszazezer forint értéken, lizleti vagyonként az
Onkormanyzat nyilvantartasaba helyezi.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjék az ingatlan-vagyonelemmel kapcsolatos
hagyatéki teher rendezésérdl, valamint a valtozas énkormanyzati ingatlanvagyon-kataszter és
a penzlgyi targyi eszkéz nyilvantartasba térténd felvezetésrol.
Felel6s: polgarmester
Hataridé: 2026. majus 28. (elfogadasra)

tulajdonba adast kévetd negyedév vege (a vagyonvaltozas 6nkormanyzati

nyilvantartasokban torténd atvezetésére)
(Jogszabalyi hivatkozasok: a Polgan Térvénykdnyvrdl szold 2013. évi V. torvény 7.74. § (3) bekezdése, az
illetékekrol szolo 1990. évi XClII. térvény 5. § (1) bekezdés b) pontja, az illetékekrdl szolé 1990. évi XClIl. térvény
modositasardl, valamint a hiteles tulajdonilap-mésolat igazgatasi szolgaltatasi dijarol szolé 1996 évi LXXXV.
térvény 32/A (1) bekezdése, az Onkormanyzat vagyonarol és a vagyongazdalkodas szabalyairél szolo 23/2025.
(Xll. 17.) 6nkormanyzati rendelet 22. § (1) bekezdése; 33. § (1) bekezdés 4. pontja; 37. § e) pontja; 38. §-a;)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fé
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

17. Eléterjesztés a Goncz Arpad Szocialis Intézmény takaritasi szolgaltatas
kdzbeszerzést érinté 2026-2028. évi elozetes kotelezettségvallalasrol
(Ikt.sz. 2/232-14/2026. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Nem kivanok szobeli
kiegészitést tenni. Megadom a szét a bizottsagi einékdknek.

Toth Veronika bizottsagi elnék: A Népjoléti és Kulturalis Bizottsag az
eléterjesztést 7 igen, egyhangl szavazat mellett tamogatasra javasolja a Képvisel6-testilet
részére.

Legard Krisztian bizottsagi elnok: A Pénzlgyi Bizottsag az
eléterjesztést 7 igen, egyhangl szavazat mellett tamogatasra javasolja a Képvisel6-testllet
részeére.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester. Megallapitom, hogy kerdes,

észrevétel, hozzaszolas a napirenddel kapcsolatban nincs. (Ismerteti a hatarozati javaslatot,
melyrél szavazast ker.)
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233/2026. (V. 28.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képvisels-testilete gy dént, hogy a Géncz Arpad Szocialis Intézmény takaritasi feladataira
iranyulé kézbeszerzesi eljaras lefolytatasanak fedezetére
a) 2026. szeptember 1-t6l 2027. augusztus 31-ig terjedd nettd 24.135.508 Ft + 6.516.587
Ft AFA, azaz bruttd 30.652.095 Ft osszeget,
by 2027. szeptember 1-t6l 2028. augusztus 31-ig terjedd idészakra nett6 24.135.508 Ft +
6.516.587 Ft AFA, azaz brutté 30.652.095 Ft dsszeget biztosit.
Felkéri a polgarmestert, hogy az Onkormanyzat a 2027. és 2028. évi koéltségvetésébe
terveztesse be a pénzlgyi fedezet biztositasahoz szikséges eldiranyzatokat.
FelelGs: polgarmester
Hataridé: 2026 majus 28. (elfogadasra)
az Onkormanyzat 2027. évi kéltségvetéserél szold rendelet jovahagyasa (a
penzlgyi fedezet 2027. évi koltségvetesben torténd biztositasara)
az Onkormanyzat 2028. évi koltségvetésérdl szolo rendelet jovahagyasa (a
penzigyi fedezet 2028. evi koltségvetésben térténd biztositasara)
(Jogszabalyi hivatkozasok: Magyarorszég helyi 6nkormanyzatairol széld 2011. évi CLXXXIX. térvény 13. § (1)
bekezdés 1.- 2. és 15. pont)
(Szavazati arany: 17 igen szavazat, egyhangu)
Déntéshozatalban résztvevék szama: 17 fé
Déntésbél kizart Onkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: A Képviselé-testilet
munkaterv szerinti kdvetkezd Ulése junius 25-én, 10:00 érakor kezdédik. Megkdszéném a |
jelenlévdk és az Ulést online mdédon kdvetdk figyelmét, az Ulést bezarom.

K.m.f.

L«L: uu\_/l’quk Arfd
Cserdiné Németh Ang ge

polgarmester
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