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Jelen vannak: A jelenléti iv szerint

A képviselb-testileti Ulésen részt vettek a Képviseldi Csoport részérdl: dr. Molnar-Somogyi
Beéata csoportvezetd, Vanya Vivien Laura, Maka Kitti és Szabé Eva bizottsagi titkarok.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Koszénti a megjelent
vendégeket, a televizié nézdit, valamint a Képviselé-testilet tagjait. Megallapitja, hogy a
Képviselo-testilet 15 f6 jelenlétével hatarozatkepes. Hegymegi Anita képviseld
tavolmaradasat elére jelezte. Napirend el6tti felszdlalasra nem tortént jelentkezés. Ismerteti a
napirendi javaslatot, melyhez képest nem javasol valtozast:

Javaslat a napirendre:
Nyilvanos llés

1. Eldterjesztés az énkormanyzati fenntartasu ovodai intézményhalozattal kapcsolatos
déntésekrol
(Ikt.sz. 2/65-76/2025. sz. anyag)

Megallapitja, hogy nincs kérdés, észrevétel, hozzaszolas a napirendi javaslathoz, kéri a
képviselbk szavazatat.
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Budapest Févaros XV. Kerilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testilete elfogadja az ismertetett napirendi pontot.
(Szavazati arany: 15 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 15 f6
Déntesbol kizart 6nkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

Eifogadott napirend:

Nyilvanos iilés:

1. Eléterjesztés az o©nkormanyzati fenntartasi ovodai intézményhalézattal
kapcsolatos dontésekrol
(Ikt.sz. 2/65-76/2025. sz. anyag)

* &k k

1. Elbterjesztés az oOnkormanyzati fenntartasu ovodai intézményhalézattal
kapcsolatos déntésekrol
(Ikt.sz. 2/65-76/2025. sz. anyag)

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megadja a szot az
el6terjesztést targyalé bizottsag elnékenek.

Legard Krisztian bizottsagi elndk: A Pénzlgyi Bizottsag 5 igen
szavazattal és 1 ellenszavazattal tAmogatta az eléterjesztesben foglaltakat.

Cserdiné Neémeth Angéla polgarmester: Nem kivan szobeli
kiegészitést tenni. Kérdésekre adja meg a szét.

Mihaly Zoltanné képviseld: Amennyiben Ujpalotan kell maradnia a
Szévégyar utcai Ovodanak, mi a megoldas arra, hogy a tornaterem felszabaduljon, a
csoportok tornazni tudjanak, illetve mdlkodjenek azok a foglalkozasok, amelyek most
sziinetelnek? Van-e az Onkormanyzatnak terve arra, hogy az dévodakban ismét elinditsak az
ovodai Uszasoktatast, amit hat éve megsziintettek?

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Valaszadasra megadja a szét
Reiszné Naszadi Magdolna féosztalyvezetének.

Reiszné Naszadi Magdolna féosztalyvezeté: Az ésszevont ovodak

vezetdje segitett a felmertld kérdések megvalaszolasaban. A tornaterem jelenleg szépen
berendezve, csoportszobaként mikddik. Harminc kisgyerek keril at iskolaba, igy feltételezik,
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hogy szeptemberben a tornaszoba felszabadul. A kulénfoglalkozasok az dvodavezetd
elmondasa szerint most szlinetelnek, szeptembertdl induinak Ujra, és ugyantgy mikédnek
majd, ahogyan korabban. Amennyiben ez az el6terjesztés megszavazasra kerll, a Szévégyar
utcai Ovodanak nem lesz kérzete. A testvérgyerekeket felveszik, illetve aki még szeretne, johet
ebbe az ovodaba. Az uszoda kérdése mar sokszor felmerilt, és beszéltek rola korabban is.
Legfébb oka a bezarasnak a kihasznalatlansag. A tankerllet az Uszasoktatast megszintette
a XV. kerlletben és masik kertletbe helyezte at. A Pestujhelyi és a Kolozsvar utcai iskolai
uszasoktatas azonban megmaradt a kdzelség miatt. Ettél kezdve az uszoda kihasznaltsaga
jelentésen csokkent, az dovodai csoportok jartak Uszasoktatasra, azonban a létszam igy is
alacsony maradt. Az évodasok ingyen vették igénybe ezt a szolgaltatast, azonban az uszoda
mukodtetésenek magas a kdltsége. Az épllet és az uszodatechnika felljitasra szorul. A
lakossag szamara megnyitni nem lehet, mert ez egy tanuszoda az évodas és also tagozatos
gyerekek szamara. Az uszoda atlagos vizmélysége 1,5 méter.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Eszrevételekre,
hozzaszoélasokra ad szot.

Bakos Maria Magdolna képvisel6: Nem tudja tamogatni az
intézményhaldzat atszervezését, amely a Manovar és a Régi Foti uti évodak bezarasaval jar
egyutt. A Szovégyar utcai Ovoda szennyezettségének témajahoz kivan néhany gondolatot
hozzaflizni. Erthetd a szilék aggodalma, akik egyértelm( és vildgos valaszokat varnak.
Szeretnének tisztan latni a jelent és a jovét illetden, hogy helyzetiknek megfeleléen a legjobb
déntést hozhassak. A képviselék emiatt javasoltak szakérté bevonasat ebbe az lgybe. A
varosvezetés kommunikacidjat és hozzaallasat illetéen javasolja, hogy az érintettek déntsék
el maguk, mennyire elégedettek. A polgarmester az aggodo szlldket es az érintetteket
teleregény szerepldinek tekintette, ami magaért beszél. Az évoda szennyezettsege kapcsan
és egyéb okok miatt sem tartja helyesnek a Régi Féti Gti Ovoda bezarasat. A gyerekek egyik
keruletrészbdl a masikba torténd athelyezése nem megfelelé megoldas. Kenyszerhelyzetben
volt az Onkormanyzat, azonban ugy gondolja, meg kellene talalni azt a lehetéséget, hogy
amennyiben koéltéztetni kell, lehetéleg az adott kerlletrészben maradjanak a gyerekek. Erre
mar akkor gondolni kellett volna, amikor ez az gy még nem volt probléma, mert probléma
barmikor adédhat. Szilkségesnek tart egy vészhelyzeti tervet, amelynek a folyamat- és eljaras
leirasa alapjan nulladik Iépésként intézkedni tud a polgarmester, mielétt a hatésagok kiadjak
a végrehajtandé hatarozatot. Ugy gondolja, hogy a varosvezetés a hatarozatlansagat,
tehetetlenségét és nem megfelel felkészlltségét bizonyitotta.

Dr. Szalay Kornél Géza képviseld: Tekintettel arra, hogy ez egy régebb
ota hizodd és sok embert érintd Ugy, kibdvitett idékeretet kér.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Szavazast ker dr. Szalay
Kornél Géza képviselo javaslatarol a kibdvitett idékeret vonatkozasaban.
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Budapest Févaros XV. Kerllet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviseld-testulete ugy dént, hogy harom percrél 6t percre emeli a hozzaszolasi iddkeretet.
(Szavazati arany: 13 igen szavazat, 2 ellenszavazat, 1 tartdzkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 16 fo
Déntésbdl kizart nkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

Mihaly Zoltanné képviseld: Nem ért egyet sem az 6vodabezarasokkal,
sem az atszervezéssel. Az eldterjesztésben levé mellékietekbél kiolvashatd, milyen mértékben
utasitjak el az érintett sziilék az Onkormanyzat ilyen drasztikus, mély sebet vagé intézkedéseit.
Az Onkormanyzat feladata a lakossag kéréseit figyelembe véve déntéseket hozni. A Régi Foti
uti Ovoda infrastrukturdja a legszerényebb a rakospalotai intézmények kozil. Az
eléterjesztésben megtalalhatd adatok meégis azt mutatjak, hogy 22 fdés atlaglétszamu
csoportokkal toltétték fel folyamatosan az dvodat. Ez azt tukrézi, hogy magas szintli oktatast
vegeznek az ott dolgozok. A szulék egymasnak ajanlottak az dévodat, annyira meg voltak
elégedve az ottani vezetés altal kialakitott szinvonallal. Az atszervezés ezt a csapatot a
vezetdjukkel egyltt 3-4 dvoda felé szétosztotta. Sikeriilt igy ezt az évek alatt Gsszeszokott,
kivalo munkat végz6 csapatot, ezt az értéket teljesen szétverni. Ennek a dontésnek egész
Rakospalota a vesztese, mivel ez az dvoda az, ahol a rakospalotai hagyomanyokat
beleszétték a pedagdgiai munkaba, és azokat atadtak a gyerekeknek. Elfogadhatatiannak
tartja, hogy a varosvezetés ezt az értéket nem tartja meg, és hagyja elveszni. Ezlton kivan
készénetet mondani a Régi Féti iti Ovoda vezetéjének, Magyar Csillanak és az évoda minden
dolgozdjanak kivald munkajukért.

Toth Imre alpolgarmester: Akceptalhatd mindaz, amit Mihaly Zoltanné
képviselé mondott. Gazdasagi, racionalis, illetve érzelmi szempontok alapjan koézelitik meg az
emberek ezt a témat. Bakos Maria Magdolna képviselé véleményével azonban nem ért egyet.
Szul6i értekezletet és lakossagi forumot is tartottak. Gércsos erélkodés az az allitas, hogy a
vezetés rosszul jart el. A legjobb visszajelzés az volt, hogy a szlilék megkoszonték az
Onkormanyzat eréfeszitéseit, a nyilvanossagra hozatalt és a tajékoztatast. Elhangzott, hogy
az Onkormanyzat milyen intézkedéseket tett, milyen lehetéségeket kinalt fel az dvoda
terlletével kapcsolatosan, valamint az ott él6k szamara is. A terv, aminek az elkészitését kéri
a képviseld, allami felelésség. Barkdczi Balazs képviselé6 elmondta, hogy hiaba forduit a
miniszterhez, semmiféle segitséget nem kapott. Szerénységet kér Bakos Maria Magdoina
képvisel6tdl; az Onkormanyzat mindent megtesz, szem elétt tartja az évoda és az ott élék
érdekeit. Egészséglgyi tamogatasokat biztosit, tovabbi mérésekre tesz felkéréseket,
amennyiben az allam nem végzi el azokat. A képvisel6 nem tagadhatja le, hogy a varosvezetés
és a polgarmester minden téle telhetét megtesz. Az Onkormanyzat honlapjan meg lehet
tekinteni azt a rengeteg adatot és leirast, ami mutatja a varosvezetés erdfeszitéseit.

Csernak Janos alpolgarmester: Bakos Maria Magdoina keépvisel6
kritikajara kivan reagaini. Megnézte az Onkormanyzat honlapjat, 6sszesen 22 tajékoztatas
kerllt ki az alig egy hénapja felmeriit problémaval kapcsolatban. Kérilbeltl 80 sziild volt jelen
azon a szUldi értekezleten, amit a polgarmester ésszehivott. A lakossagi forumon is sokan
vettek részt. Megkdszéni az Onkormanyzat és intézményei, valamint a Polgarmesteri Hivatal
dolgozdinak munkajat. A husvéti innepek alatt egy komolyabb stab a lakossag tajékoztatasan,




valamint a gyerekek Napsugar Ovodaba térténd athelyezesének tervein dolgozott. Tételesen
nem igaz, hogy az események utan kullognak. Minden téluk telhetét megtettek annak
erdekében, hogy a lakossag széles kére megismerje a Szévogyar utca helyzetét.

Bakos Maria Magdolna képvisel6: Nem azt mondta, hogy a
polgarmester nem adott tajékoztatast, vagy nem hivta éssze a lakossagi forumot. Arrél beszélt,
hogy a polgarmester hozzaallasat, kommunikaciojat illetéen minden érintett dontse el maga,
hogy ez elégseges-e vagy nem. Azt kérték, ne politizaljanak, frakcidja ehhez tartotta magat.
Nem azt mondta, hogy az allamtol kerjek be azokat a terveket, hanem azt, hogy nulladik
lepéskent kellett volna a varosvezetés részérdél egy olyan tervet késziteni, ami alapjan azonnal
akcioba lehetett volna Iépni, még mieldtt a hatésagok kimondjak azt, amit tenni kell. Egy
kerlleti varosvezetonek, aki egy szituacioba belecsdppen, a mellényzsebébél ki kellene
huznia egy kész tervet. Ez nem csak erre az esetre vonatkozik, hanem barmi masra is: példaul
tlzesetre. Ezt konstruktiv eljarasnak tartana, amelyet barmilyen nem vart esemény
bekdvetkeztével alkalmazni lehetne.

Dr. Szalay Kornél Géza képviselé: A napirend két dvoda bezarasat
tartalmazza. Ezzel kapcsolatban az Onkormanyzat vezetése formalisan meghallgatta ugyan a
szuléket, de nem fogadta meg a bezaras ellen felhozott sziiéi érveket. Meghallgatta a
pedagogusokat is, azonban az ¢ érveiket sem fogadta meg. A gyermekek érdekeit mindenki
vilagosan latja. Nem érdekilk, hogy messzire utazzanak vagy nagy csoportokba jarjanak,
hanem hogy lehetdség szerint kisebb csoportokba. Ezeket az érdekeket a varosvezetés nem
akceptalta. Egy intézmeényhalézat megcsonkitasa folyik. Sajnalatos médon ennek karvallottai
a szlllék és a gyerekek. Felelésségvallalasra szolitja fel a varosvezetést.

Toth Imre alpolgarmester: Korabbi hozzaszolasaban mar emlitette,
hogy mindenkinek szive joga, hogy hogyan kézeliti meg ezt a dolgot. Az Ulés utan a megjelend
posztokban mindenki leirja majd a maga igazat. Szarkasztikusan megkéri a polgarmestert,
hogy arrél a tudasardl tegyen tanubizonysagot, hogy a jévében még nem tudott, de elvart
esemeényekre készitsen olyan terveket, amelyeket majd a mellényzsebébdl kihtizhat. Azonban
a baloldalon racionalisan gondolkodd, a kerllet mik&édésére odafigyelé polgarmesterek
dolgoznak. Egy dévoda megszintetése helyi szinten érzelmi kitéréseket és problémakat
okozhat, az egész kerlletet tekintve azonban — ebben nem lesz kézéttik véleményazonossag,
ami nem is baj — az 6vodai ellatast és a gyerekek elhelyezését kell megvizsgaini. Barki is kertl
vezetdi pozicidba, amikor hasonlé helyzettel talalkozik, sajnos ilyen déntéseket kell meghoznia
azért, hogy az egész rendszer mdkddni tudjon.

Gyurkoé Daniel alpolgarmester: O is Bakos Maria Magdolna képviselé
szavaira kivan reagaini. Ugy gondolja, hogy frakciéja ebben a témaban egy masodpercig sem
politizalt. Nagyon sajnalja, hogy a szuléi értekezleten nem volt élé kdzvetités. Emlékszik arra,
amikor a Fidesz-KDNP frakciovezetdje par mondaton belll haromszor elmondta, hogy melyik
partbdl jott, majd a szlldk elégedetlenil elhagytak a termet, mert 6k sem arra vagytak, hogy
barmilyen partpolitizalas térténjen. Ugy gondolja, frakcidja ehhez végig tartotta magat. A
jelenlévék szomoruan vették tudomasul, hogy az évodabezaras kérdését a Szévégyar utcai
problémaval a tuloldalon Gl6k dsszekeverték. A szUlék azért j6ttek ide, hogy a Szévogyar utcai
helyzetrél tajékozodjanak, mégis egy politikai showmdsort kellett végignéznitk. Ezek utan nem
tudja, hogy ki politizalt ebben a kérdésben. A jo6slassal kapcsolatban, ahogy mar Téth Imre
alpolgarmester is utalt ra, nehéz nulladik |épésben barmilyen tervet kidolgozni, ha nem kapnak
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biztos informaciokat sem a Kormanyhivataltdl, sem a Nemzeti Népegészségigyi és
Gyogyszerészeti Kézponttdl. Ugy tudja, 6k rendelhetnek el hatésagi zarast, amit meg is tettek
a Husvét elétti csutortokon. A kézremikodd kollégak gyors reagalasat megkészoni. Husvét
utan, amikor a gyerekeknek ismét 6vodaba kellett menniltk, ez a probléma mar megoldédott.
Mostanra tartds megoldas is szuletett. Egyetért a képviseldvel abban, hogy nem szerencsés
az, hogy Rakospalotardl Ujpalotara kell jarni a gyerekeknek, azonban ez nem rajtuk muit. A
tajékoztatas maximalisan transzparens, 22 dokumentumban minden rendelkezésre allo
informaciot megosztottak az Onkormanyzat honlapjan. Erdemes megnézni a Facebookon,
hogy a képviseldk kézul kik azok, akik errdl a témarol tajékoztatas céljabél kommunikaltak,
nem politikara terelve a kérdést.

Mihaly Zoltanné képviseld: Felhivja a varosvezetés figyelmét arra a
tényre, hogy nincs a keriiletnek sem uszodaja, sem sportcsarnoka vagy rendezvényhaza. Nem
epllnek bérlakasok, €s most leszlkitik az 6vodahalozatot is 6vodak bezarasaval. Lassan
semmi sincs a kerlletben. Szomoruan veszik tudomasul a kerllet leépllését. Ne
csodalkozzanak azon, ha az allam atveszi az évodak fenntartasanak jogat hasonléan, mint az
iskolak tekintetében. Nem emlékszik arra, hogy az orszaggylilési képviselé minden évodaba
elment volna, hogy részt vegyen a szul6éi meghallgatasokon. Barmennyire is probaljak hol
errél, hol arrol csapkodni a szelet az 6vodabezarasokkal kapcsolatban, ebben a formaban,
ahogy ezt talaltak, nem lenne szabad megszavazni az eldterjesztést. Tovabbra is azt keéri,
hogy ne siillyesszék még lejjebb a kerlletet, ehelyett probaljak azt épiteni. A kerlletnek nincs
uszodaja, azonban felkéri a varosvezetést, szorgalmazza azt, hogy a gyerekek egy masik
kerlilet uszodajaba jarhassanak. A baloldali vezetés(i Ujpesten az 6vodas gyerekeket hetente
egyszer (szni, és egyszer korcsolyazni viszik. Az dvodabezarasok utan valamivel kompenzaini
kellene a szuldket.

Gyurké Daniel alpolgarmester: Mihaly Zoltanné képvisel6é részt vett
minden évodaban a sziiléi meghallgatason? Tudja, hogy akkor nem volt képviseld, azonban a
Fidesz frakciébdl sem vettek részt tul sokan. Nem tenne jét senkinek, ha a Kormany atvenné
az évodakat. Meg lehet nézni, hogyan épitették le a kozoktatast szellemileg és infrastrukturalis
tekintetben is.

Mihaly Zoltanné képviseld: Felhivja a figyelmet arra, hogy a képviselo-
testlleti GUlésen ne oda-vissza folyjon a beszélgetés, mint a ,kocsmaban’. A masik oldalrol ne
szoljanak csak Ugy at, hogy kritizaljak a hozzaszolét. Ugy tudja, az eléterjesztéhdz lehet szalni,
és téle lehet kérdezni. Nem voit képviseld, amikor ez a napirend eldkerult, nem volt ott az
6vodakban, azonban minden 6vodat ismer, minden érintett vezetdvel talalkozott, kiuléndsen a
Régi Féti aton, mivel & is ott él. Szégyennek tartja egy orszaggydllési képviseld részérdl, ha
kineveti barkinek a hozzaszolasat.

Dr. Szalay Kornél Géza képvisel6: Szomoru tény, hogy a jelenlegi
helyzetben Rakospalotardl Ujpalotara kell kériilbelll szaz csalddnak athordani a gyermekeit.
Megjegyzi, hogy tettek konstruktiv javaslatot a Régi Féti Uti Ovoda esetleges megmentésére,
azonban annak a lehetéségét sem adta meg a jelenlegi vezetés. Egy mozgasfejleszté
pedagogus véleményét ismerteti, aki a Régi Féti Gti Ovodaban dolgozott: ,A Régi Foti dti
Ovoda rendelkezik a keriilet egyik legkiemelked6bb szakmai szinvonalat képviselé
neveldtestiiletével. Nem csak a pedagogusok szakmai tudasa, de az altaluk teremtett
kiegyensulyozott légkor és a feltételek (gyes kiépitése is segiti ezt. Harom csoportos épdlet
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ez, a mai feltételek kozott a legidealisabb, amely legjobban tudja biztositani a csaladias légkort.
Az ide jaro gyermekek 30-40 szazaléka kisebb-nagyobb problémaval érkezik, példaul éretlen
idegrendszer, viselkedészavar, impulzivitas vagy autizmus. Eppen a kis létszam miatt lehet
ezeket jol kezelni és fejleszteni. Egyre tébb a problémas gyermek, és ez pont a tulzott
ingerézén miatt alakul ki. Ennek a korosztalynak a legsériilékenyebb az idegrendszere, nem
nevelhetdk témegben.” Ezzel a szakmai allasponttal megy a varosvezetés totalisan szembe.
Frakcidja emiatt nem tudja tamogatni az intézményrendszer ilyen forman térténd
megcsonkitasat.

Barkdczi Balazs orszaggylilési képvisel6: Bar itt két dvoda bezarasardl
van sz6, sok mindent lehetne mondani a csaladtamogatasi rendszer folyamatos
megcsonkitasan és elégtelenségén keresztlil egészen a csokkend szuletésszamig, illetve a
valasok egyre névekvd szamaig. Tudomasa szerint 15 éve egy csaladbarat kormany vezeti
Magyarorszagot, legalabbis kommunikacio tekintetében. Az intézményrendszer nem lett
megcsonkitva, tovabbra is stabil a XV. keruletben. Tudomasa szerint tébb az dvodai féréhely,
mint amennyit ki tudnak hasznalni. Széba kerilt a Szévégyar utcai Ovoda és az ott talalhato
szennyezés, ami érinti az Anyacska utcat és az Enekes utcat is. A legutdbbi lakossagi forumon
ebbdl a ket utcabdl is részt vettek allampolgarok, ezért szeretné elmondani, hogy jévé héten
targyalja a parlament Magyarorszag 2026. évi kdltségvetését. Szokas szerint tobb médosito
inditvanyt is beadott a kéltségvetéshez. A Kossuth utcai rendeléintézet megujitasa, Uj
panelfelujitasi program, valamint az énkormanyzati intézmények energetikai korszerlsitése is
az inditvanyai kézétt szerepelnek. A Szévégyar utcai Ovoda terliletén feltart talajszennyezés
miatt szlkséges rekultivaciés munkak tamogatasara is adott be koéltségvetési modosito
inditvanyt. Nagyon sok szakemberrel beszélt, megosziottak a vélemények arrdl, hogy ehhez
mekkora koltségigény benyujtasa szikséges. 500 millié és 5 milliard forint kézotti értékek
hangzottak el. Bar alapvetdéen optimista, ebben a témaban pesszimista volt, és a maximalis 5
milliard forintos &sszeget kérte a szennyezett talaj kitermeléséere és artalmatlanitasara, Uj
talajréteg visszatoltésére és terlletrendezésre, folyamatos kdrnyezeti monitoringra és a
levegémindsegi utdvizsgalatokra. Reménykedik abban, hogy a kormanyzat ezt tamogatni
fogja. A tavalyi kéltségvetési modosito inditvanyait azzal az indokkal szavaztak le, hogy azok
sulyosan karositanak a kéditségvetés mikddéset, holott a vegdsszeg, amit kért, kevesebb, mint
amit Mészaros Lorinc ,percenként lop el az orszag kézds adoforintjaibdl”. Amennyiben valéban
akarnak a kerlletért tenni valamit a szemben 6 képvisel6k, ugyanazt tudja javasolni, amit 6
es Toth Imre alpolgarmester korabban is mondtak: lobbizzanak a déntéshozéknal azeért, hogy
ez a terllet karmentesitve legyen, hogy az allam elvegezze azt a feladatot, amit hosszu évek
6ta nem hajlandé elvégezni, megtorténjen a Szovégyar utcai Ovoda terilletének és a kornyezd
utcaknak a rekultivacidja.

Dr. Szalay Kornél Géza képviseldé: Amennyiben annyira kompetens
modon szol hozza Barkoczi Balazs orszaggydllési kepviselé az Orszaggylilésben is, mint
ahogy tette ennél a napirendi pontnal, ugy nem csoda, hogy egyetlen kdltségvetési mddositd
javaslatat sem szavazza meg az Orszaggyulés. Itt most nem alapvetéen a Szévégyar utcarol
van szo, hanem masik két évoda bezarasarol es a teljes intézményhalézat atalakitasarol. Nem
a Fidesz frakcidnak kell a rossz vagy nem szakmai kéltségvetési javaslatokért lobbizni, hanem
megfeleld egyeztetésekkel jokat kell késziteni. Sikeresebb lenne, ha az orszaggyliiési
képviseld nem vinné bele mindenbe a napi politizalast vagy a partpolitikai érdekeket.




Toth Imre alpolgarmester: A Szévégyar utcai problémat a Fidesz frakcid
tagjai hoztak ide, ezért ugy gondolja, hogy az orszaggytilési képviseld jogosan hivta fel a
figyelmet az allam felelésségére, amely forrast tudna biztositani arra, hogy megvalésuljon a
terllet rekultivacioja. A Fideszes képviseldk el vannak foglalva az évodabezaras kérdésével,
nyilvanvaléan politikai érdekiik ezt kivanja meg. Itt nem csak az 6vodarél, hanem az ott élé
emberekrdl is sz6 van. Ahhoz, hogy mindenki biztonsagban érezze magat, szilkség van arra,
hogy a kormanyzati tAmogatas a kéltségvetésben erre rendelkezésre alljon. Ne tereljék el az
ugyet. Mivel 6k hoztak ide ezt a temat, vallaljak a felelésséget is.

Dr. Szalay Kornél Géza képviselé: Ugy érzi, hogy a helyi baloldal csak
kerulgeti a téemat, kiléndsen Toéth Imre alpolgarmester. Egy olyan évoda bezarasa torténik,
amelynek 97 szazalékos a kihasznaltsaga. Lehet ez hasznos? Véleménye szerint nem. Ezek
a tények, és ezek a szamok 6nmagukért beszélnek. Miért nem beszél az alpolgarmester a
Régi Foti uti Ovoda bezarasarol? Azok a szakmai szempontok, amelyeket felolvasott, igencsak
indokoljak az évoda meglétéet. Miert nem tett semmit az alpolgarmester azért, hogy ez az
intezmeny megmenthetd legyen? Az orszaggyllési képviseld mit tesz azon kivll, hogy
indulatokat kelt, és masokat ,/Jopdsnak” nevez?

Téth Imre alpolgarmester: A képviselvel ellentétben & ott volt mindkét
ovodaban, amikor a szilokkel beszéltek. Elmondtak annak okait, amiért ezeket az
intézkedéseket létre kell hozni az egész terilleti dvodahaldzat mikoddképessége érdekében.
Nem csak a képviselé-testlleti Glésen ,fényezi” magat. Amikor sziikséges, odaall a szlldk elé,
ahol szemtél szembe megkapja a kritikat, és elmondja a véleményét.

Dr. Szalay Kornél Géza képvisel6: Személyes megtamadtatas érte az
alpolgarmester részérdl. Mit gondol az alpolgarmester, honnan szerezte azokat a sorokat,
amelyeket az elébb felsorolt? Szerinte nem tesz meg mindent annak érdekében, hogy
megtudja, mi az, ami megalapozott, €s mi az, ami nem? Sajnalatos, hogy az alpolgarmester
elmegy mindenfelé, azonban érdemben nem hallgatja meg és nem fogadja meg azt, amit
mondanak neki.

Mihaly Zoltanné keépviseld: Csodalkozott azon, amit Téth Imre
alpolgarmester mondott arrél, hogy részt vett a Régi Féti uti Ovoda sziil6i értekezletén, mivel
nem volt ott egyetlen olyan szllé sem, aki egyetertett voina vellk. Biztos abban, hogy az
Osszes szUld kérte, maradjon nyitva az dvoda, és folytassa tovabb a tevékenységet. Téveben
|atta azt a februari kepviselé-testlleti Glest, ahol tébb oran keresztlil varattak az embereket. Itt
lltek a szUl6k, es a baloldali képviseldk nem voltak hajlanddk elsé napirendi pontban targyalni
az ovodakrol szdld eléterjesztést. Ugy gondolja, hogy a baloldali képviseléknek van mit
lefaragniuk abbdl a nagyképlségbdl, amellyel hozzaalltak ehhez az Ugyhoéz. Elég nagy
szégyen az, amit akkor a szulékkel tettek. Megszavazhattak volna a napirend elére vételét, a
szuléknek pedig lett volna lehetéséguk érdemben hozzaszolni. A szlldk fele mar elment, mert
nem tudtak kivarni az idét a sziinettel egyutt. Nagyon sajnalja, hogy nem volt értelme annak
sem, hogy az ottmaradt szuldk kifejtették a véleménylket, mert a varosvezetés tovabbra sem
vette figyelembe a kérésiket.

Cserdiné Németh Angéla poigarmester: Emlékezete szerint nem arrol
a rendezvenyrél mentek ki a szulék, hanem a szuléi forumrél a Szévégyar utca tekintetében.




Téth Imre alpolgarmester: Nehéz helyzetben vannak a szemben (I8
képviseldk, mivel 6sszeddlt az a koncepcid, amit felépitettek a képvisels-testileti Ulésre.
Utdlag lesz lehetéségilk kifejteni a véleménylket, és elmondani, hogy a szilék érdekeiért
dolgoznak. Megnyugtat mindenkit afelél, hogy a kerlleti vezetés is annak érdekében dolgozik,
hogy az oOvodahalézat rendszeresen és stabilan tudjon miikédni. Nem érzi azt, hogy
nagyképlisegrol lenne szo; vannak olyan dontések, amelyeket meg kell hozni. Egy révid mesét
mond el: ,Egy bdlcs tanitohoz odafordul a tanitvanya: Mondd mester, mi a hosszu élet titka?
A mester valasza: Ne vitatkozz feleslegesen. A tanitvany erre igy szél: Ez nem igy van! A
mester vélasza. Igazad van.”

Csernak Janos alpolgarmester: Oktéber 10-ét6l a mai napig jol érezte
magat a képviseld-testileti Uléseken még akkor is, ha halatlan kérdésekben is kellett dénteni.
Most azonban ugy érzi, hogy a Képviselé-testilet szakmai szinvonala csokkent. Dr. Szalay
Kornél Géza képviseld azt mondta, hogy 97 szazalékos kihasznaltsaggal mikddik a Régi Foti
uti Ovoda, amiben igaza van. Arrél viszont nem beszélt, hogy az dvodai intézményhaldzatban
ezzel szemben ériasi a kihasznalatlansag, emellett 6vodapedagégus hiannyal kiszkddik a
kerulet. Amikor az intézményhalozat atszervezésével elkezdtek foglalkozni, azt mérlegelték,
hogy hosszu tavon egy fenntarthatd intézményhaldzatot teremtsenek meg a XV. kerlletben,
ami meég 10-20 év mulva is biztositia a gyerekeknek az oktatas-nevelést az
intézményhaldzatban. Halatlan feladat egy ilyen anyagot idehozni, azonban felelés
varosvezetékeént errél is dontenidk kell.

Makai Ferenc képvisel6: Az Ovodahalézat Osszes odvodajaban
megfelelé6 szakembergarda dolgozik, és megfeleld képzést biztositanak. Felkésziiltek és
lelkiismeretes munkat végeznek. Hasonl¢ levelet barmelyik évodabdl kaphatnanak. Kéri a
kepviseldket, hogy ezt tartsak tiszteletben. Megkdszoni az dsszes dvodapedagogusnak azt a
munkat, amit annak érdekében tesznek, hogy késdbb a problémas gyerekek megfeleld felnétt
életet élhessenek. Tobb tiszteletet kér az dsszes dvodapedagogus irant.

Legard Krisztian képvisel6: Makai Ferenc képviselé hozzaszodlasat
kiegésziti azzal, hogy 6sszesen két SNI-s 6vodas gyerek van, kézllik az egyik szeptembertdl
iskolaba fog jarni. Egy beszédfogyatékos és egy kevert spektrumos gyerekkel foglalkoznak.
Amit dr. Szalay Kornél Géza képvisel6 felolvasott, az egy kullsés fejleszté véleménye, nem egy
ott doigozdéé. A kerlleti évodak mindegyikében kimagaslo szakmai munka folyik, amiért
halasak lehetnek. Nem tudjak kihasznalni azt a féréhelyet, ami adott a kerlletben. Ahogyan
az el6zd ciklusban elhangzott, a polgarmesternek készonhetden elég sok a zdldfelllet; csak
az a baj, hogy kevés gyerek sziletik. Bizik azonban abban, hogy ebben a ciklusban tobb
gyerek fog sziletni, €s nem kell Ujabb évodakat bezarni.

Dr. Szalay Kornél Géza képviselé: Ossze kivanja foglalni az elhangzott
érdemi hozzaszolasokat. Az egyik alpolgarmester elismerte, hogy a Régi Foti uti Ovoda 97
szazalékos mlkddtetésd, a masik alpolgarmester szerint valéban nem jo az a helyzet, hogy a
kerliletben nagyon sok gyereket at kell vinni egyik keruletrészbél a masikba, a harmadik
alpolgarmester pedig mellébeszélt. Ezek alapjan kivan a varosvezetés intézményeket
atszervezni.




Gyurké Daniel alpolgarmester: Mar latja maga elétt, hogy dr. Szalay
Kornel Géza mindezt kirakja a Facebookra, hogy mindenki lassa. Amit elmondott, annak
semmi értelme nincs és hazugsag. Az elbterjesztés vaskos mellékletébdl lathatd, hogy mi
alapjan dontenek a képviselék. A Fidesz frakcié képviselGivel szemben 6k valdban elmentek
a szuléi férumra. Nem tudja, hogy a szemben Uléket keresték-e a szllék vagy nem, mivel mar
prébéltak eladni a ,buszos” otletiiket Ugy, hogy azt 20-30 szilével egyeztették, késébb
kitalaltak, hogy az nem a szllék, hanem a sajat 6tletik volt. El tudja képzelni, hogy a Fidesz
frakcid képviseléi csak egymassal beszélgetnek. Ok azonban ott voltak és egyeztettek a
sziilékkel, valamint a Manévar Ovoda sziiléi munkakdzdsségével is a Molnar Viktor Ovoda
felujitasardl. A javaslatokat beépitették az eléterjesztésbe. A fenntarthatéd intézményhalézat
miatt ezt a ket dontést meg kellett hozniuk, azonban igyekeztek a legrugalmasabban eljarni. A
Fideszes képviselék hozzaszélasait politizalasnak tartja, az 6vodak sorsa kevésbé érdekli
Oket. Ez a szuléi férumon is jol latszott.

Csernak Janos alpolgarmester: Elismétli, amit a Régi Féti uti Ovoda
kihasznaltsagardl az el6z6 felszdlalasaban mondott. Az egész intézményhaldzatbol hianyzik
tébb, mint 400 gyerek. Abba az dvodaba, ahol egy-két féréhely van, nem tudnak betenni 180
gyereket. Abban az intézményben tudjak folytatni a gyermekek oktatas-nevelését, ahol van
ures férdhely.

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: Megallapitja, hogy toébb
hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. Bakos Maria Magdolna képviselé arrdl beszélt, hogy kell
katasztrofatervnek lennie. Létezik ilyen a Kormanyhivatalnal Védelmi Bizottsag néven.
Vezetdje a jarasi kormanyhivatal vezetéje, Juhaszné dr. Barath Marta. A jegyzovel
megkerestek 6t és beszéltek vele Husveét elétt csutoértdkdn. Akkor azt mondta, hogy utananéz
annak, mit tudhat a XIV. Kerileti Kormanyhivatal hatarozatarél, azonban nem jelzett vissza.
Téth Imre alpolgarmester szarkasztikus megjegyzésére az a valasza, hogy a boszorkanyok
ideje mar lejart. Mihaly Zoltanné képviseld felsorolta, hogy mi nincs a keruletben. Ezt a
felsorolast folytatja: nincs posta, ami allami fenntartasu. Egyetlen OTP van a keriletben, ami
nem allami fenntartasd, azonban a Zsoékavar utcai bérlemény visszaadasatél nem fog
ténkremenni az OTP Bank Nyrt. A képviseld szerint az ovodak fenntartasat az allam
visszavenné. Véleménye szerint nem csak az évodak fenntartasat, hanem a szakrendeléét is
vissza kivanjak venni. Takacs Péter allamtitkar bejelentette, hogy nem csak orvosok vehetnek
részt a gyégyitasban, effektiv orvosi feladatokat ellathatnak szakapoldk is. Dr. Szalay Kornél
Géza képvisel6 emlitette, hogy Rakospalotardl Ujpalotara kell vinni a gyerekeket, ami szomor(
dolog. Jelzi, hogy amikor 6nszantabdl viszi valaki a gyermekét egyik kertiletrészbél a masikba,
azzal nincs gond, azonban ha az Onkormanyzat kéri azt a Szévégyar utca tekintetében — mert
arra kotelezik 6ket —, az a képviseld szerint érdogtdl valo. Az dvodakat azért zarjak be, mert
kevés a gyermek. Az allami fenntartasu iskolak nem kerllnek bezarasra, azokat kivéreztetik.
A Czaban Altalanos Iskolaban egészen addig folyik majd az oktatas, amig harom gyerek jar
abba az iskolaba. Jelenleg 18 gyerek van ott ebédre befizetve, akiknek a kozétkeztetését annyi
felnétt latja el, mintha komplett iskolanyi gyerek lenne befizetve. A gyoégypedagogusok
letszamat megemelik, ami nem kotelezé feladat. A gyermeklétszam csdkkenése mellett a
problémas gyerekek szama lényegesen né. Sajat forrasbdl biztositjak a gyégypedagogusok
|étszamanak a bévitését. A szakmai indokok kdzétt mar tébbszér elmondta, hogy nincs elég
gyermek és elég évodapedagdgus a kerlietben, ehhez képest a kapacitast nem erre a
létszamra tervezték. Barkdczi Balazs orszaggyulési képvisel6tél megkapta a kerdéseire kapott
valaszokat. A kérdéseket az Orszaggyllés elndkéhez irta, amelyre az Energialgyi
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Minisztérium allamtitkara, dr. Czepek Gabor valaszolt. A kérdés a kovetkezd volt: ,Meddig kell
még a kornyéken lakoknak és az Onkormanyzatnak arra vérniuk, hogy valédi és validalt
adatokat kapjanak a levegéminéséggel kapcsolatban?” A valaszt felolvassa: ,A rendszervaitas
elbtti ipari teriiletek esetén, igy a Budapesti Finomkaététtarugyarral kapcsolatosan is szamos
olyan feladat van, aminek felderitésén és megolddsan a Kormany folyamatosan dolgozik.
Sajnélatos, hogy Onck mast sem tesznek, csupan probalnak egy-egy helyi ligyre rételepedve
sajat politikai toket kovacsolni. Amig a liberalis varosvezetés nem tesz semmit az (igy kapcsan,
addig a Kormany gondoskodik arrol, hogy a hatosagok megtegyék a sziikséges
intézkedésekel, ezzel is eldtérbe helyezve a helyi lakossag érdekeit. A hatdsagi vizsgalatok
folyamatosak, az olajszennyezés tényleges problémat jelent. A hatésag az elévigyazatossag
elvére tekintettel felkereste a XV. keriilet jegyzéjét a lakosséagi talajkutak hasznalatanak
koriatozasa lgyében. Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy a korlatozas megel6zé jellegi volt,
nem kozvetlen egészséqlgyi veszély miatt tértént. Jelenleg a folyamat azon szakaszanal tart
az Ugy, hogy a tényfeltarasi zard dokumentacio alapjan a Kornyezetvédelmi Hatésag
kiegeszitd tényfeltarasra és karmentesitési monitoring elvégzésére kételezte az MNV Zrt -t,
mivel az djonnan kimutatolt tefraklor-etilén szennyezes pontos lehatarolasa tovabbi
vizsgalatokat igényel. Ezzel 6sszefliggésben a szennyezett terlilettel szomszédos évodaban
sor kerilt elészér egy féloras, azt kiévetben pedig egy 24 oras beltéri levegémérés
elvégzésére, melynek eredménye még nem all rendelkezésre.” De rendelkezésre all. Folytatja
a felolvasast: ,A révid vizsgélat eredményérdl az MNV Zrt. azonnal téjékoztatta az orszagos
tisztifborvost, a megyei és févarosi féispant, valamint a Kérnyezetvédelmi Hatdsagot. Ezt
kévetéen Budapest Févaros Kormanyhivatala kételezte Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota
Onkormanyzatat, mint fenntartét az dévoda mikodtetésének felfiggesztésére a beltéri
levegémeéreésig, a megfeleléségek igazolasaig.” Felsorol olyan szervezeteket és szerveket,
amelyeket tajékoztatott, a kerlleti Onkormanyzatot pedig arrél, hogy az 6voda mikédését
fuggesszék fel. ,Biztosithatom Ont, hogy a Kormany szorosan nyomon kéveti az igyet a
kerliletiek érdekében.” Szeretnének valaszt kapni arra, hogy mennyire szorosan kéveti
nyomon a Kormany az Ugyet. Volt egy olyan kérdés, hogy hogy lehet az, hogy egyik nap mast
mond az orszagos tisztiféorvos, mint a Kormanyhivatal. A valasz homalyos volt arrél, hogy ki
mit mondott ebben a kérdésben. A mai napon kertit fel a honlapra az a 22 melléklet, amirél
Csernak Janos alpolgarmester beszelt. Ezt a Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt.-nek irtak. A
levél igy szdl: ,Az Onkormanyzat disztermében tartott lakosséagi férumon az évoda teriiletén
eszkozolt levegbmérések kapcsan lakossagi igényként felmertift, hogy az érintett ingatlanok
tulajdonosai szeretnék, hogy a kdrnyezeti karesemény miatt érintefiségik okan a
lakdingatlanjaik beltéri levegdémindsége is bevizsgalasra keriiine. Az érintett ingatlanok
tulajdonosai ez iranyd igényeiket az Onkormanyzatnak jelezni fogjak, melyeket szeretnénk
tovabbitani az Onék részére, kérve a potencialisan veszélyeztetett ingatlanokban a tetraklor-
etilén levegd minGségi vizsgalatainak elveégzeését. Tudomasunk szerint a beltéri levegd
ezért annak érdekében, hogy a jelentkezéseket el6zetesen szirni tudjuk, és csak azon
ingatiantulajdonosokat késsiink Onékkel, illetve vallalkozojukkal éssze, akik valoban érintettek
lennének a vizsgéalatokban. Kérjik az arra vonatkozo tajékoztatasukat, hogy mely ingatlanok
lehetnek érintettek a beltéri levegébmérés soran érdemben. Segité egylttmiukddésiket
készonjik.” Erre a levélre varjak a valaszt. Ahogy Téth Imre alpolgarmester mondta, nem 6k
voltak azok, akik ennek a napirendnek a kapcsan mas, a szennyezéssel kapcsolatos témaban
szdt emeltek. Ismerteti az eléterjesztés szerinti hatarozati javaslatokat, melyekrél szavazast
ker.
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239/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Fovaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képvisels-
testllete Ugy dont, hogy a 401/2024. (XIl. 12.) 6k. szamu hatarozatot az aldbbiak szerint
maodositja: az dnkormanyzati fenntartasi 6vodak esetében a 2025/2026-0s nevelési évre
vonatkozoan az 6vodakételes korba l1épd gyermekek évodai beiratkozasanak idépontjat
2025. majus 17., és 2025. majus 19-20. napokon hatarozza meg.

FelelGs: polgarmester

Hataridé: 2025. majus 14. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
térvény 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdései, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§. 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. melléklete; 229/2012. (VIII. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. térvény 8/A. §
(2) bekezdése; 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (VII1.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (XIl.17.) Korm. rendelet.)

(Szavazati arany: 16 igen szavazat, egyhangu)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 16 fo
Déntésbdl kizart bnkormanyzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

240/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzat Képviseld-
testllete gy dént, hogy az dnkormanyzati fenntartasu évodai intézményhaldzatot az alabbiak
szerint szervezi at:
a) Budapest Févaros XV. Kerilleti Onkormanyzat Rakospalotai Osszevont Ovoda Régi
Féti uti Tagévodajat (1152 Budapest, Régi Foéti at 14.) 2025. augusztus 31. napjaval
megszinteti,

b) Budapest Févaros XV. Kerileti Onkormanyzat Hétszinvirag Osszevont Ovoda
Mandévar Tagoévodajat (1158 Budapest, Jézsef Attila u. 59-61.) 2025. augusztus 31.
napjaval megszuinteti,

c) a Budapest Févaros XV. Kerileti Onkormanyzat Ujpalotai Osszevont Ovoda Hartyan
Tagoévodajaban (1157 Budapest, Hartyan kdz 3.) 1 csoport miikédését 2025. augusztus
31. napjatol szunetelteti,

d) a Budapest Févaros XV. Kertileti Onkormanyzat Ujpalotai Osszevont Ovoda Napsugar
1. Tagdévodajaban (1156 Budapest, Nadastd park 1.) 1 csoport mikodését 2025.
augusztus 31. napjatdl szinetelteti.

Felelos: polgarmester

Hataridé: 2025. majus 14. (dontésre)

(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
térvény 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdései, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§, 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. melléklete; 229/2012. (VIIl. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. térvény 8/A. §
(2) bekezdése; 368/2011. (Xll. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (VIIl.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (XII.17.) Korm. rendelet.)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 6 ellenszavazat, 0 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 16 6
Déntésbdl kizart nkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzd jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -
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241/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Foévaros XV. Kerilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviselé-testilete Ugy doént, hogy a 2025/2026-os nevelési évben az &nkormanyzati
fenntartasu intézményekben 6sszesen 77 6vodai csoport inditasat finanszirozza az alabbiak

szerint:
A 2025/2026-0s nevelési - s |
. R . Felveheté maximalis
Ovoda évre engedélyezett i
. gyermeklétszam
csoportok szama

Szovogyar Székhelydvoda il 150
Vacratot téri Tagoévoda 4 100
Klapka Tagévoda 4 92
Mozdonyvezeté Tagovoda 8 177

Rakospalotai Osszevont
Ovoda dsszesen
Aulich Székhelydvoda 5 110
Mézes Tagovoda 3 66
Patyolat Tagévoda 5 111
4
8

23 519

Bujocska Tagévoda 92
Molnar Viktor Tagdvoda 200
| Hétszinvirag Osszevont

Ovoda dsszesen
Paskom Székhelyévoda 5 123
Kavicsos Tagdvoda 5 118
Hartyan Tagovoda 7 175
5
8

25 579

Napsugar 1. Tagovoda 122
Micimacko Tagovoda 200
Gjpalotai Osszevont

Ovoda dsszesen
Mindésszesen 77 1836

30 738

Felelds: polgarmester
Hataridé: 2025. majus 14. (déntésre)

2025. majus 20. (érintettek tajékoztatasa)
(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX. toérvény 23. § (5) bekezdeés 10. pontja;, 2011. évi CXC.
térveny 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdései, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§, 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. melléklete; 229/2012. (VIII. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. evi CXCV. térvény 8/A. §
(2) bekezdése; 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése,; 20/2012. (VIi.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (XIl.17.) Korm. rendelet.)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, O ellenszavazat, 6 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 16 6
Déntésbdél kizart 6nkormanyzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -
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242/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Képvisel6-testllete Ugy doént, hogy a 2025/2026-os nevelési évben az &énkormanyzati
fenntartdsu 6vodakban 188,5 pedagégus, 124 nevelé munkat kézvetlenil segité és 22

Budapest Févaros XV. Kerllet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzatanak ‘
technikai dolgozdi, sszesen 3345 allashelyet engedélyez és finansziroz az alabbiak szerint:
|

Neveldé munkat =
7)) 7] ‘Q © >
o ® = kdzvetlenul segiték o N| &
S £ > 5% 9 2 E [
® 3| 9 g @ = - 2 Sw| =
@ =2 i o
. T o [e) T @ 8 c O = RN e
Ovoda 0 N £ o g © o O X o T © 1
g8 S | Sa| X | §H| & © | Z£g| &
N w ' (2] c @
T © P D .5 © © = o (] c N
o o 2 o 2 0 Q o = o
el o o & O kgl ©
Rakospalotai
Osszevont 49 1.5 6 23 10 3 2 7 101,5
Ovoda
Hétszinvirag
Osszevont 53 2.0 6 25 10 4 0 Fi 107,0
Ovoda
Ujpalotai
Osszevont 63 1,0 7 30 13 4 0 8 126,0
Ovoda
Osszesen 165 4,5 19 78 33 1 2 22 334,5

*Gydégypedagogus, mozgasterapeuta, fejlesztdé pedagégus

Felelés: polgarmester |
Hataridé: 2025. majus 14. (dontésre)
2025. majus 20. (érintettek tajékoztatasa)
(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
torvény 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdesei, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§, 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. meliéklete, 229/2012. (VIIl. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. térvény 8/A. §
(2) bekezdese; 368/2011. (Xll. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (VII1.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (XII.17.) Korm. rendelet.)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 6 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevdék szama: 16 f6
Ddéntésbdl kizart nkormanyzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -




243/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerulet Rakospalota, Pestljhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviseld-testulete ugy dont, hogy a 2/65-76/2025. iktatdészamu eldterjesztés 14. melléklete
szerinti tartalommal megallapitia Budapest Févaros XV. Kerileti Onkormanyzat Rakospalotai
Osszevont Ovoda felvételi korzetét.

Felelos: polgarmester

Hataridé: 2025. majus 14. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
térvény 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdései, 21. § (3) bekezdés c)-j} pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§, 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. melleklete; 229/2012. (VIIl. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. térvény 8/A. §
(2) bekezdese, 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (VII1.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (XII.17.) Korm. rendelet.)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 1 ellenszavazat, 5 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 16 f6
Déntésbdl kizart 6nkormanyzati képviseld neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

244/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képvisel6-testllete ugy dont, hogy a 2/65-76/2025. iktatdészamu eldterjesztés 15. melléklete
szerinti tartalommal megallapitja a Budapest Févaros XV. Kerlileti Onkormanyzat Hétszinvirag
Osszevont Ovoda felvételi korzetét.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2025. majus 14. (elfogadasra)

(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdeés 10. pontja; 2011. évi CXC.
torveny 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdeései, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdese, 47.
§, 49. § (3) bekezdeése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. melléklete; 229/2012. (VIIl. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdeése; 2011. évi CXCV. térvény 8/A. §
(2) bekezdése; 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (V111.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (XIl.17.) Korm. rendelet.)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, O ellenszavazat, 6 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 16 fo
Déntéshdél kizart 6nkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

245/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Keépvisel6-testilete ugy dént, hogy a 2/65-76/2025. iktatoszamu elbterjesztés 9.2. melleklete
szerinti tartalommal a nemzeti kdznevelésrdl széld 2011, évi CXC. térveny 84. § (5) bekezdése
alapjan a torzskonyvi bejegyzés napjatél jovahagyja a Budapest Foévaros XV. Kerlleti
Onkormanyzat Rakospalotai Osszevont Ovoda alapité okiratanak médositasat.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjék a Budapest Févaros XV. Kerlleti
Onkormanyzat Rakospalotai Osszevont Ovoda a 2/65-76/2025. iktatészamu eléterjesztés 9.3.
melléklete szerinti mddositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapitdé okirat kiadasardl,
tovabba intézkedjen a Magyar Allamkincstarnal az alapité okirat-mdédositas térzskényvi
nyilvantartasba vetelérdl.
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Felel6s: polgarmester
Hataridé: 2025. majus 14. (dontésre)

2025. méjus 15. (A Magyar Allamkincstarhoz torténd benyujtasra)
(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
térveny 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdései, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§ 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. melleklete; 229/2012. (VIII. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. torvény 8/A. §
(2) bekezdése; 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (VIII.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (XII.17.) Korm. rendelet.)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 6 tartdzkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 16 6
Déntésbél kizart 6nkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

246/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerillet Rékospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviselo-testllete Ugy dont, hogy a 2/65-76/2025. iktatészamu eléterjesztés 10.1. melléklete
szerinti tartalommal 2025. augusztus 31. napjatol jovahagyja a Budapest Févaros XV. Kertileti
Onkormanyzat Rakospalotai Osszevont Ovoda alapité okiratanak modositasat.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjék a Budapest Févaros XV. Kerileti
Onkormanyzat Rakospalotai Osszevont Ovoda a 2/65-76/2025. iktatészamu eléterjesztés
10.2. melléklete szerinti modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapitd okirat
kiadasardl, tovabba intézkedjen a Magyar Allamkincstarnal az alapité okirat-médositas
térzskényvi nyilvantartasba vetelerol.
Felelés: polgarmester
Hataridé: 2025. majus 14. (déntésre)

2025. majus 22. (A Magyar Allamkincstarhoz torténd benyujtasra)
(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. evi CLXXXIX. torvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
térvény 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdései, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§, 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) &s —(7) bekezdése,
4. melléklete; 229/2012. (VIII. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. torvény 8/A. §
(2) bekezdeése; 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (VIII.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdese; 363/2012. (XII.17.) Korm. rendelet.)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 6 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 16 6
Doéntésbdl kizart nkormanyzati kepviseld neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

247/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatirozat

Budapest Févaros XV. Kerilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviselé-testulete Ugy dont, hogy a 2/65-76/2025. iktatdoszamu eldterjesztés 12.2. melléklete
szerinti tartalommal 2025. augusztus 31. napjatél jovahagyja a Budapest Févaros XV. Kerlleti
Onkormanyzat Ujpalotai Osszevont Ovoda alapité okiratanak médositasat.

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjék a Budapest Févaros XV. Kerleti
Onkormanyzat Ujpalotai Osszevont Ovoda a 2/65-76/2025. iktatoszamu eléterjesztés 12.3.
melléklete szerinti mddositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapité okirat kiadasardl,
tovabba intézkedjen a Magyar Allamkincstarnal az alapité okirat-mddositas tdérzskonyvi
nyilvantartasba vételérdl.




Felel6s: polgarmester
Hataridé: 2025. majus 14. (dontésre)

2025. majus 22. (A Magyar Allamkincstarhoz torténd benyujtasra)
(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX_ térvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
térvény 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdései, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§, 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. melléklete;, 229/2012. (VIII. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. tdrvény 8/A. §
(2) bekezdése; 368/2011. (Xll. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése, 20/2012. (VII|.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdeése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (X11.17.) Korm. rendelet.)
(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 6 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 16 f6
Déntésbél kizart 6nkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyz6 jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

248/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviseld-testilete ugy dént, hogy a 2/65-76/2025. iktatészamu eléterjesztés 11.2. melleklete
szerinti tartalommal 2025. augusztus 31. napjatdél jévahagyja a Budapest Févaros XV. Kertleti
Onkormanyzat Hétszinvirag Osszevont Ovoda alapité okiratanak modositasat.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjék a Budapest Févaros XV. Keruleti
Onkormanyzat Hétszinvirag Osszevont Ovoda a 2/65-76/2025. iktatészamu eléterjesztés
11.3. melléklete szerinti moddositasokkal egységes szerkezetbe foglalt alapitd okirat
kiadasarol, tovabba intézkedjen a Magyar Allamkincstarnal az alapité okirat-modositas
térzskonyvi nyilvantartasba vételérdl.
Felelds: polgarmester
Hataridé: 2025. majus 14. (dontesre)

2025. majus 22. (A Magyar Allamkincstarhoz térténé benyuijtasra)
(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
torvény 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdesei, 21. § (3) bekezdes c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdeése, 47.
§, 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. melléklete; 229/2012. (VIII. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. térvény 8/A. §
(2) bekezdése; 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (VII.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (XII.17.) Korm. rendelet.)
(Szavazati ardny: 10 igen szavazat, O ellenszavazat, 6 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 16 fo
Déntésbél kizart 6nkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

249/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Foévaros XV. Kerllet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviselo-testilete ugy dont, hogy felkéri a polgarmestert, a koltségvetés soron kdvetkezd
modositasakor gondoskodjon az dévodai intézményhaldzat atszervezése miatt szikséges
eléiranyzatok médositasarol, valamint az allashelyvaltozasok atvezetésérol.
Felelds: polgarmester
Hatarido: 2025. majus 14. (dontésre)
koltségvetés soron kovetkezé6 mddositasa (eldiranyzatok modositasara es az
allashely valtozasok atvezetésére)
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(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
torvény 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdései, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§, 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. melléklete; 229/2012. (VIII. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. térvény 8/A. §
(2) bekezdése; 368/2011. (XII. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (VIII.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (X11.17.) Korm. rendelet.)

(Szavazati arany: 10 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 6 tartézkodas)

Déntéshozatalban résztvevik szama: 16 f6
Ddéntésbdl kizart 6nkormanyzati képviselG neve és kizaras indoka: -
Jegyzb jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

250/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerilet Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képviselé-testilete Ugy dént, hogy a Budapest Févaros XV. Kerileti Onkormanyzat
Rakospalotai Osszevont Ovoda valamennyi tagévodajanak 6sszes csoportjia (23)
vonatkozasaban a 2025/2026-os nevelési évben a nemzeti kéznevelésrdl szolo 2011. évi
CXC. térvény 4. szamu mellékletében meghatarozott maximalis 6vodai csoportlétszam 20%-
kal torténd tullépését engedélyezi.

Felelés: polgarmester

Hataridé: 2025. majus 14. (dontésre)

(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
térvény 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdései, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§, 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. melléklete; 229/2012. (VIIl. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. térvény 8/A. §
(2) bekezdése; 368/2011. (XlI. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (VIII.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (XII.17.) Korm. rendelet.)

(Szavazati arany: 12 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 4 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevék szama: 16 f6
Déntésbdl kizart 6nkormanyzati képviselé neve és kizaras indoka: -
Jegyzd jogszabalysértésre vonatkozé jelzése: -

251/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Fdvaros XV. Kerillet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képvisel6-testillete gy dént, hogy a Budapest Févaros XV. Kerileti Onkormanyzat
Hétszinvirdg Osszevont Ovoda valamennyi tagévodajanak &sszes csoportia (25)
vonatkozasaban a 2025/2026-os nevelési évben a nemzeti koznevelésrél szold 2011. évi
CXC. térvény 4. szamu mellékletében meghatarozott maximalis 6vodai csoportlétszam 20%-
kal torténd tullépését engedélyezi.

Felelds: polgarmester

Hatarido: 2025. majus 14. (déntesre)

(Jogszabalyi hivatkozas: 2011. évi CLXXXIX. toérvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
térvény 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdései, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§, 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. mellékiete; 229/2012. (VIII. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. térvény 8/A. §
(2) bekezdése; 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (VIII.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (XI1.17.) Korm. rendelet.)

(Szavazati arany: 12 igen szavazat, O ellenszavazat, 4 tartézkodas)
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252/2025. (V. 14.) 6k. szamu hatarozat

Budapest Févaros XV. Kerilet Rakospalota, Pestujhely, Ujpalota Onkormanyzatanak
Képvisel6-testiilete ugy dént, hogy a Budapest Févaros XV. Keriileti Onkormanyzat Ujpalotai
Osszevont Ovoda valamennyi tagévodajanak &sszes csoportja (30) vonatkozasban a
2025/2026-0s nevelési evben a nemzeti kéznevelésrél szold 2011. évi CXC. térvény 4. szamu
mellékletében meghatarozott maximalis dvodai csoportlétszam 20%-kal térténd tullépését
engedélyezi.

Felelés: polgarmester

Hataridé: 2025. majus 14. (dontésre)

(Jogszabalyi hivatkozds: 2011. évi CLXXXIX. térvény 23. § (5) bekezdés 10. pontja; 2011. évi CXC.
torvény 4. § 11. pontja, 8. § (1)-(3) bekezdései, 21. § (3) bekezdés c)-j) pontjai, 25. § (7) bekezdése, 47.
§ 49. § (3) bekezdése, 83. § (2) —(5) bekezdései, 84. § (3) bekezdés a) pontja, (5) és —(7) bekezdése,
4. melléklete; 229/2012. (VIII. 28.) Korm. rendelet 22. § (1) bekezdése; 2011. évi CXCV. térvény 8/A. §
(2) bekezdése; 368/2011. (XIl. 31.) Korm. rendelet 5. § (4) bekezdése; 20/2012. (VIIl.31.) EMMI rendelet
20. § (1) bekezdése, 162. § (3) bekezdése; 363/2012. (XI1.17.) Korm. rendelet.)

(Szavazati arany: 12 igen szavazat, 0 ellenszavazat, 4 tartozkodas)

Déntéshozatalban résztvevok szama: 16 o
Déntésbél kizart nkormanyzati képvisel6 neve és kizaras indoka: -
Jegyzé jogszabalysértésre vonatkozo jelzése: -

Cserdiné Németh Angéla polgarmester: A kdvetkezd képviseld-
testlleti Glés 2025. majus 29-én, 10 orakor kezdddik. Megkdszéni a meghivottaknak a
reszvetelt, az dvodapedagogusok, a Népjoléti és Intézményfellgyeleti Féosztaly, valamint a
Képvisel6-testlilet munkajat, az tlést bezarja.

K.m.f.
/ E/ di C/N o Ay
dr. Kevevri Edit | Cserdiné Németh Afgéla’ = o -
Jegyzb&“‘-\ i polgarmester ‘Q __*,\/
-
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