Budapest Févaros XV. keriilet Onkorméanyzat

JEGYZOKONYV

késziilt a képviselo-testiilet 2004. augusztus 26-an
9.00 orakor kezd6do
rendKkiviili nyilvanos iilésérol

Helye: Polgarmesteri Hivatal Bp. XV., Bocskai u. 1-3. 1. emeleti Diszterme

Jelen vannak: 26 f6 képvisel6 (Ambrus Janos, Arkosi Séndor, Baracskay Eva,
Bori Ferenc, Csaba Elemér, Fekete Istvan, Gor6 Oszkédr, Gyurcsanszky Janos,
Hajdu La&szlo, dr. Hetyei Laszlo, Kirdly Csaba, Kokény Rita, Marsovszky
Gyorgyné, dr. Matldk Gébor, Mat€é Gyula, Mihdlyi Zoltan, Mirilo Milos,
Molnar Istvan, Moric Eszter, Németh Angéla, dr. Palinszki Antal,
Podmaniczky FElek, Rezacs Istvanné, To6th Imre, Varga Imre, Vizér Klara)

Meghivottként jelen van: Dr. Herczeg Julianna aljegyz6, Mollnar Andor a
Pénziigyi Osztily vezetSje, Moér Arpad az Igazgatasi Osztily vezetSje, Millidn
Gyorgy az Epitésiigyi Osztdly vezetSje, Németh Tibor a Vérosiizemeltetési
Osztaly vezetdje, Lindner Gusztav az Oktatasi, Miivelddési, Ifjusagi és Sport
Osztaly vezetGje, dr. Zsidei Kinga a Szocidlis és Egészségligyi Osztély részérdl,
Nagyné dr. Abonyi Katalin a Vagyon- és Lakdsgazdédlkodasi Osztaly vezetdje,
dr. Paor Em&ke a Jogi és Szervezési Osztily vezetdje, Keszthelyi Lajosné a
Humadnpolitiki Iroda vezetdje, Vargané Kalan Ilona, a Gyamhivatal vezetdje,
Fehér Istvan fo6szerkesztd, valamint a KTV munkatarsa.

A képviseld-testiilet iilésén részt vett még Szanti Ottoné osztilyvezetd, Tarnay
Paula és Pfliegel Katalin jegyz6konyvvezetd.



Hajdu Laszl6: A XV. keriileti Onkormdnyzat képviseld-
testiilete nevében koszonti a megjelent képviseloket, a jelenlévd partok, civil
szervezetek képviseldit, az egyhazak vezet6it, a hivatal €s az intézmények
vezetd munkatarsait, a jelenlévd, valamint a KTV adédsat nézd Kkeriileti
lakosokat. A Palota Ujfalu dltal téritésmentesen felajdnlott kozteriiletek
onkormdnyzati tulajdonba vételérdl késziilt elGterjesztést visszavonja, mivel az
abban szerepld utak tényleges kimérése még nem tortént meg. A bérlakas épités-
beruhdzisi program kidolgozasdhoz tett eldzetes javaslatok jovéhagydsdra
késziilt eldterjesztést szintén nem javasolja targyalni, mivel a F&varosi
Onkorményzattdl a tegnapi nap folyaman érkezett egy ajanlat, aminek alapjdn
ismételten at kell gondolni a javaslatot. A Szlics Istvdn u. 18. I. emelet 6. II.
emelet 8. és II. emelet 9. szdm alatti sziikséglakasok elidegenitésére késziilt
eldterjesztéshez jegyzOi torvényességi €szrevétel éErkezett, ezért ezt az
elGterjesztést szintén visszavonja, a szeptemberi {ilésen tlizi ismételten
napirendre. A napirendek targyaldsa el6tt egy kitiintetés atadasara keriil sor.

Rusznyak Géza: Augusztus 20-dn, a nemzeti iinnep
alkalmabol keriilt sor kitiintetések ataddsara. Dr. Géczi Istvan az linnepségen
nem tudott részt venni. A XV. keriileti Onkormdnyzat képviselS-testiilete Pro
Palota dijat adomanyozott dr. Géczi Istvannak. A dijban az részesiilhet, aki
Rakospalota, Pestijhely, Ujpalota korszeri varosképének hagyomény6rzé
modon torténd kialakitdsa, a varosrész infrastrukturdlis ellatisa, a lakohelyi
kornyezet és kozérzet fejlesztése, valamint javitdsa érdekében huzamos id6n at
kifejtett kiemelked6 munkassagaért adomdanyozhaté. Dr. Géczi Istvan
sportpdlyafutdsa sikeres volt, 23-szor szerepelt a magyar valogatottban. Tagja
volt 1972-ben az olimpiai eziistérmes csapatnak. Az FTC 6rokos bajnoka. Tobb
alkalommal jatszott BEK dont6t. A XV. keriilet kozéletében 1980 ota vesz részt.
Tandcstag, majd 1985-t8] orszdggyiilési képviseld volt. Az Orszaggyiilésben az
Ifjusagi és Sportbizottsdg elndki posztjat toltdtte be. Ebben az id6szakban a
megalakult Didksport Szovetség elndke volt. 1989-1997. kozott a Magyar
Olimpiai Bizottsag elndkségi tagja. Az 1990-es valasztasok utdna REAC-nél
volt utdnpétlas edz6, majd 1993-t6l a megalakult labdarigé iskola vezet6jeként
dolgozott. 1997-t6l az Ifjusagi €s Sport Kozpont igazgatdi feladatait latja el.
Feladatat nagy hozzaértéssel, magas szakmai szinvonalon latja el. Ismertségét és
szakmai tekintélyét minden esetben a XV. keriilet érdekében kamatoztatja. A
XV. keriilet kozéletében végzett kiemelked6 szakmai tevékenysége alapjan dr.
Géczi Istvan mélto a Pro Palota dijra.

Hajdu Laszl6: Atadja a dijat és a képvisel6-testiilet nevében
1s gratulal a kitiintetéshez.



Ismerteti a targyaldsra javasolt napirendi pontokat. Kéri a képviseldket, tegy€k
fel kérdéseiket, mondjdk el észrevételeiket az elGterjesztett napirenddel
kapcsolatban.

Vizér Klara: A Pénziigyi Bizottsag el6tt siirgdsséggel
szerepelt az iskolatej-akcioval kapcsolatos eldterjesztés. Ez az anyag miért nem
szerepel a testiilet mai iilésének napirendjén?

Bori Ferenc: A 2. napirendi pontndl az el6terjesztés cimében
Fujian Tartomdny, az elGterjesztésben és a megallapodas-tervezetben pedig
Sanming vérosa szerepel. Helyes-e az el6terjesztés cime?

GyurcsanszKy Janos: Az Onkormédnyzat Sanming vérosdval
kot megéllapodast, megkoszoni képviseld ur észrevételét.

Hajdu Laszlé: Az iskolatej-akcidval kapcsolatos anyagot
nem kell siirgdsséggel megtargyalni, a kovetkezd iilésen moddositjdk a
koltségvetést, elegendd akkor targyalni ezt a kérdést. A napirend vitdjat lezarja,
szavazast kér az elfogadasrol.

371/2004. (VIIL.26.)sz.hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Onkormdnyzat Képvisel-testiilete elfogadta az
elGterjesztett napirendet.
(Szavazati ardny: 25 igen szavazat, 0 ellenszavazat, O tartozkodas)

NAPIREND

1. Eloterjesztés a 25/2004. (VI.1.) ok. rendelet felhatalmazasa alapjan
kiirt palyazat palyamunkainak értékelésére, a megitélendo tamogatas
mértékére (Ikt.sz: 105-241/2004. sz. anyag)

El6adé: Hajdu Laszl6 polgarmester

2. Eléterjesztés Budapest Fovaros XV. Kkeriilet Rakospalota, Pestajhely,
Ujpalota  Onkorményzata és Fujian Tartomany (Kinai
Népkoztarsasag) kozotti egyiittmiikodési megallapodas elfogadasara
(Ikt.sz: 105-242/2004. sz. anyag)

Eloadé: GyurcsanszKky Janos alpolgarmester



3. Eloterjesztés a keriileti tisztasagi honap 2004. évi megszervezésérol
(Ikt.sz: 105-235/2004. sz. anyag)
Eloadé: GyurcsanszKy Janos alpolgarmester

4. Eloterjesztés a XV., Pozsony utca 17. fszt. 6. szam alatti lakas
lakasallomanyba torténo visszaallitasara (Ikt.sz: 105-243/2004. sz.
anyag)

El6adé: Kiraly Csaba alpolgarmester

5. Eloterjesztés a (91077/2) hrsz-a kivett kozteriiletbol 1420 m>
foldteriilet forgalomképtelen torzsvagyonbol atmindsitése a
forgalomképes vagyoni korbe (Ikt.sz: 105-236/2004. sz. anyag)

El6adé: Kiraly Csaba alpolgarmester

6. Eloterjesztés a 2004. évi kozcsatorna épitésekhez megitélt kozponti
céltamogatasok fel nem hasznalt részérol valé lemondasrol (Ikt.sz:
105-239/2004. sz. anyag)

Eloadé6: GyurcsanszKky Janos alpolgarmester

7. Eloterjesztés a Bp. XV., Bacska u. 6. és Bacska u. 8-12. sz. alatti
ingatlanhasznositasi palyazatra (Ikt.sz: 105-241/2004. sz. anyag)
El6adé: Kiraly Csaba alpolgarmester

8. Eloterjesztés a Bp. XV., Késmark u-i ingatlanok bérbe adasarol,
illetve értékesitésérol (Ikt.sz: 105-237/2004. sz. anyag)
El6adé: Kiraly Csaba alpolgarmester

9. Eloterjesztés a lakasfenntartasi tamogatast elutasité hatarozat elleni
fellebbezésrdl (Az Otv. 12. § (4) bekezdés a) pontja alapjdn zdrt iilésen
targyalando)

-(Ikt.sz: 105-248/2004. sz. anyag)
-(Ikt.sz: 105-246/2004. sz. anyag)
Eloadé: Kiraly Csaba alpolgarmester

10.Eloterjesztés a Wesselényi utca 14. fszt. 6. sz. alatti lakas hatarozott
idejii szerzodésének hatarozatlan idejtire modositasarol (Ikt.sz: 105-
247/2004. sz. anyag) (Az Otv. 12. § (4) bekezdés a) pontja alapjdn zdrt
iilésen tdrgyalando)
El6adé: Kiraly Csaba alpolgarmester



11.Eloterjesztés a XV. keriilet Drégelyvar u. 3. IV. em. 22. sz. alatti
lakassal  kapcsolatban  felmeriilt o6nkormanyzati  kovetelés
elengedésére (Ikt.sz: 105-249/2004. sz. anyag) (Az Otv. 12. § (4)
bekezdés a) pontja alapjdn zdrt iilésen tdrgyalando)
Eloadé: Kiraly Csaba alpolgarmester

- Polgarmesteri tajékoztato

TAJEKOZTATO ANYAGOK

- Tajékoztatéo a 90242/2 hrsz-u, Széchenyi tér 9. sz. alatti 12 lakasok
ingatlan jogi helyzetének jelenlegi tényallasarol (Ikt.sz: 105-250/2004.
Sz. anyag)

- Tajékoztaté a lejart hatarideji hatarozatok, valamint a megalkotott
rendeletek végrehajtasarol (Ikt.sz: 105-251/2004. sz. anyag)

- Tajékoztatéo a Répszolg Kht. Kozhaszni keretszerzodésérol (Ikt.sz:
105-252/2004. sz. anyag)

1) Eloterjesztés a 25/2004. (VI.1.) ok. rendelet felhatalmazasa alapjan
kiirt palyazat palyamunkainak értékelésére, a megitélend6 tamogatas
mértékére (Ikt.sz: 105-241/2004. sz. anyag)

El6adé: Hajdu Laszl6 polgarmester
Levezet6 elnok: dr. Pélinszki Antal alpolgarmester

dr. Palinszki Antal: Kéri polgarmester urat, tegye meg
szobeli kiegészitését.

Hajdu Laszl6: A képviselo-testillet megalkotta helyi
rendeletét, amely lehet6séget ad arra, hogy az egyhdzak részére bizonyos
feladatok elldtdsara a koltségvetésben forrdst kiilonitsenek el és arra az egyhdzak
palydzhassanak. A palyazat kiirdsa megtortént, a beérkezett palyazatok alapjin
kell ugy, hogy a képviseld-testiilet a polgarmestert kéri fel, nem a Pénziigyi
Osztaly vezetdjét. Kéri a képviseld-testiiletet, hogy fogadja el a hatdrozati
javaslatot.

dr. Palinszki Antal: Megadja a sz6t bizottsagi elnokoknek.



Varga Imre: A Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag augusztus
23-4n targyalta az elSterjesztést. Az iilésen az el6add nem tudott megjelenni, igy
néhany kérdésre nem kaphattak vdlaszt, ezért hatirozati javaslatban kértek
tdjékoztatast arrdl, hogy az egyhazkozségek milyen célra, milyen Osszeggel
adtak be palyazatukat. Kérdésként meriilt fel, hogy az Egyhazi Kollégium miért
nem  targyalta, véleményezte a  palydzatokat. Az  elmondottak
figyelembevételével a bizottsag egyetértett a timogatas odaitélésével.

Maté Gyula: A Jogi, Ugyrendi, Kozrendvédelmi &s
Integracios Bizottsag targyaldsra és elfogadasra javasolja az elGterjesztést.

dr. Palinszki Antal: Megnyitja a vitat, Kérdések
kovetkeznek.

Vizér Klara: A tdblazatban szerepel a 2004. évben eddig
megitélt timogatisok Osszege. Ez tartalmazza-e a most javasolt palyazati pénzt?
Ezeket az 0sszegeket milyen jogcimen nyerték el az egyhdzak?

Bori Ferenc: A tdbldzatbdl latszik, hogy a koltségvetésben
eldiranyzott 3 millié forintbdl tobb mint 700 ezer forint maradt meg. Erre az
Osszegre a jovoben Uj palyazatot irnak ki?

dr. Palinszki Antal: A kérdéseket lezarja, megadja a szot
valaszadasra.

Hajdu Laszlé: Az egyhazkozségek a rendeletnek megfelelt
célokra pélyaztak. A koltségvetésben szerepel 15 millié forint el6irdnyzat,
melybdl a gylilekezetek épiilet-feldjitasait timogathatjak. Ezt a 15 milli6 forintot
mar 4atutaltdk az egyhdzaknak. A fennmaradé 700 ezer forint felhasznaldsara
1ismételt palyazatot fognak kiirni.

dr. Palinszki Antal: Megadja a sz6t a hozzaszolasra
jelentkezd képviseloknek.

Vizér Klara: A Keresztel6 Szent Janos Plébania 100 ezer
forintot igényelt nyari taboroztatdsra, melyhez 1 milli6 forint sajit forrassal
rendelkezett. Az Eszak-Pesti Gorog Katolikus Pardkia 210 ezer forintot igényelt
kirdnduldsra és karitativ tevékenységre. A Rékospalota-Ujvdrosi Reformatus
Egyhazkozség 200 ezer forintot kért nyéri taboroztatasra, melyhez 447.150
forint sajat forrast tett hozzd. A Reformdtus Iszdkosmentd Misszié 200 ezer
forintot igényelt prevenciés programra, 500 ezer forint sajat erd mellett. A
Rakospalotai Evangélikus Egyhazkozség 420 millié forintot kért ifjusagi klub
kialakitasara, sajat er6bdl 180 ezer forintot biztositott.



A Pestijhelyi-Ujpalotai Evangélikus Egyhazkozség 299 ezer forintot igényelt
kirdnduldsra, sajat forrdsa 66 ezer forint volt. A Budapesti Zsidé Hitkozség
Zugléi Templomkorzete kirdnduldsra 150 ezer forintot kért 286.164 forint sajat
erd mellett. A Rékospalotai Baptista Gyiilekezet 195 ezer forintot igényelt, 130
ezer forint sajat forrds mellett nevelési, oktatisi segédeszkozok beszerzésére, téli
ellatasra. A Barka Baptista Gyiilekezet 841.500 forint sajat eré mellett 500 ezer
forintot igényelt gyermekek iidiiltetésére.

Gyurcsanszky Janos: Az Egyhdzi Tandcs mint Kollégium
kozott nagysagrendi kiilonbségek vannak, ami nem megkiilonboztetést, hanem a
tényleges igényeket jelzi. A kovetkezd pdélyazatndl ezek a kiilonbségek
kiegyenlitédhetnek. Ez volt az elsd ilyen jellegli palydztatds. Egy év mdlva, a
tapasztalatok alapjan elvégezhetik a sziikséges korrekciokat. Az Egyhazi Tanécs
kérésére készitették el az egységes palyazati Grlapot, ami megkOnnyiti az
egyhazkozségeknek a palydzatok benyujtasat.

dr. Palinszki Antal: A vitit lezarja, megadja a szot
polgarmester urnak.

Hajdu Laszlé: A 2004. évben a képviselS-testiilet
koltségvetésében Osszesen 18 millio forintot tervezett az egyhazkozségek
tdimogatédsara. Reméli, hogy ezzel segitik a gyiilekezetek munk4jat.

dr. Palinszki Antal: Ismerteti a hatdrozati javaslatot,
szavazast kér az elfogadasrol.

372/2004. (VIIL.26.)sz.hatarozat

Budapest Févaros XV. keriileti Onkormdnyzat Képvisels-testiilete gy dont,
megitéli a palydzo egyhazkozségeknek az altaluk kért timogatis 0sszegét, igy:

-Keresztel6 Szent Janos Plébania részére 100.000 Ft
-Eszak-Pesti Gorog Katolikus Parékai részére 210.000 Ft
-Bp.Rékospalota-Ujvarosi Reformatus Egyhazkozség részére 200.000 Ft
-Ref.Iszakosment6 Misszio részére 200.000 Ft
-Rékospalotai Evangélikus Egyhazkozség részére 420.000 Ft
~Pestijhelyi-Ujpalotai Ev. Egyhazkozség részére 299.000 Ft
-BSZH Zugl6i Templomkorzet részére 150.000 Ft
-Rékospalotai Baptista Gylilekezet részére 195.000 Ft
-Barka Baptista gyiilekezet részére 500.000 Ft

Osszesen: 2.274.000 Ft



A Képviselb-testiilet egyuttal felkéri a polgdrmestert a megjeldlt Osszeg
hataridében torténd folyositasara.

Felel6s : polgarmester

Hatarids: 2004. szeptember 1.

(Szavazati ardny: 25 igen szavazat, O ellenszavazat, O tartézkodas)

2) Eloterjesztés Budapest Fovaros XV. Keriilet Rakospalota, Pestjhely,
Ujpalota  Onkorményzata és Fujian Tartomany (Kinai
Népkoztarsasag) kozotti egyiittmiikodési megallapodas elfogadasara
(Ikt.sz: 105-242/2004. sz. anyag)

El6ado: Gyurcsanszky Janos alpolgarmester

Hajdu Laszlé: Kéri alpolgarmester urat, tegye meg szdébeli
kiegészitését.

Gyurcsanszky Janos: Keriiletiinkben nagyon sok kinai
kereskedd dolgozik. Szerepet vallalnak a lakossidg elldtdsdban, a vasarléi
igények kielégitésében. Keriiletiinkben lakik a Magyarorszigi Kinai Egyesiiletek
Szovetségének elndke. Keriiletiinkben nyilik meg a kinai-magyar két tannyelvii
iskola is. Az elmondottak is indokoljdk, hogy egyiittmiikodést 1étesitsenek egy
testvérvarosi kapcsolat keretében. Az egyiittmiikodés keretében elGsegitenék a
keriileti és a kinai cégek kozotti egyiittmiikodést. A szandéknyilatkozat alapjan
polgdrmester Ur és a kinai fél kezdeményezi a testvérvarosi kapcsolat
létrehozédsat. A konkrét egyiittmiikodés formdit éves megallapoddsban
rogzitenék, a lehetdségek fliggvényében. Kéri a képviseld-testiiletet, timogassak
a megallapodas létrejottét.

Hajdu Laszl6: Megadja a sz6t a bizottsagi elnokoknek.

dr. Hetyei Laszlé: A Jogi, Ugyrendi, Kozrendvédelmi és
Integracios Bizottsag megtargyaldsra javasolta az elSterjesztést.

Baracskay Eva: A Miivel6dési, Oktatdsi és Sport Bizottsag
tdmogatta az egyiittmiikodés létrejottét.

Hajdu Laszlo: Megnyitja a vitat. Kérdések kovetkeznek.



Mihalyi Zoltan: Sanming mintegy 10 ezer kilométerre
fekszik a keriilettdl. Mi indokolja az egyiittmiikodést? Sok kozelebbi, magyar
lakta vidéken Iétesithetnének testvérvarosi kapcsolatot. Juliusban javasolta
polgarmester urnak, hogy a nagyenyedi Bethlen Kollégium céljara 100 ezer
forintot utaljon at a Tokés Laszl6 alapitvanyon keresztiill. Beadvdnyara nem
kapott érdemi valaszt. A keriiletben miikodd kinai véllalkozdsok hdny magyar
alkalmazottat foglalkoztatnak? Ha nem a Kindval torténd kapcsolatfelvétel a cél,
akkor miért van sziiks€g az egyiittmiikodésre? Szervezett csereiidiiltetés
keretében hany gyereket lehetne iidiiltetni, az mennyibe keriilne?

Csaba Elemér: Mekkora koltségvetési keretet kivannak erre
az egyiittmiikodésre forditani a jovd évben?

Bori Ferenc: Az egyiittm{ikodési megdllapoddsban kulturélis
cserekapcsolatokrol, kétoldalu ifjusagi kapcsolatokrol, kolcsonds kidllitasok
szervez€sérdl van sz0. A koltségigénnyel kapcsolatban tortént-e felmérés?

Vizér Klara: Sanming varosa 2 milliés lélekszamud, a
keriiletben 80 ezer ember lakik. Felmeriilt-e annak a lehet6sége, hogy a kinai
varossal a Févaros kosson partnerkapcsolati megéllapodast? Tekintettel arra is,
hogy a F&varos nyit a kertiletben egy kinai iskolat.

Kokény Rita: Vizsgiltdk-e, hany magyar munkavallal6
dolgozik a keriileti kinai cégeknél?

Hajdu Laszlé: A kérdéseket lezdrja, megadja a szot
valaszadasra.

Gyurcsanszky Janos: Egyiittmtikodésre azt a partnert
valasszak, aki egyiittmiikodésre ajanlkozik. A 1étszdm, a teriilet nagysdga nem
befolyasolja az egyiittmiikodést. A keriilletnek van testvérkapcsolata
Maroshévizzel, Kassa €s Bécs egy-egy keriiletével, van kapcsolat Mura menti
jaréssal. Arra nem tud valaszt adni, hogy hany magyar munkavallal6t
foglalkoztatnak a kinai cégek. Dolgoznak magyarok az Azsia Centerben és a
China Mark-ban is. A kinai véllalkozok a lakossagi szolgéltatasban is jelentss
szerepet toltenek be. Ugy gondolja, hogy a csereiidiiltetésre, nyelvtanuldsra nem
lesz tomeges jelentkezés, de igény esetén az egylittmiikodés keretében erre is
lehet6séget lehet biztositani. Lesznek az egyiittmiikodésnek olyan teriiletei,
amiben azonnal lehet eredményt elérni, ilyen példdul kiéllitdsok szervezése,
klubok létrehozdsa. Csak olyan dolgokat vallalhatnak fel, amire a meglévd
koltségvetési eldiranyzat fedezetet biztosit.
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Hajdu Laszl6: Megadja a sz6t a hozzéaszolasra jelentkezett
képvisel6knek.

dr. Matlak Gabor: A Févirosi Onkormédnyzat néhiny éve
Hang-sui varosaval kotott testvérvarosi megallapodast. Tudomdsa szerint egy
orszagban altaldban egy varossal kapcsolatban timogatja a Fovaros testvérvarosi
kapcsolat kialakitasat.

dr. Palinszki Antal: Az el6z6 kormanyzati ciklus idején jart
Kinaban delegacio, akkor Ilétesitették Hang-sui varossal a testvérvarosi
kapcsolatot. A keriiletben szeptember 2-an megnyilo kinai iskola nem f&varosi
fenntartasu intézmény lesz. Az épiilet a F6varos tulajdondban van és az iskola
miikodési engedélyét a keriilet adja ki. Az iskola fenntartdja az Oktatédsi
Minisztérium  4ltal  1étrehozott Kht.  Sajnélatosnak tartja, hogy a
hozzéaszolasokban a kapcsolat létrehozasat akaddlyozd érvek jelennek meg.
Ilyen gondolkodés alapjan egy kis orszdgnak senkivel nem lehetne kapcsolata.
Ugy gondolja, hogy a kultirak taldlkozdsa nagyon fontos. Az évezredes multtal
rendelkezd kinai és eurdpai kultura taldlkozdsa hasznos lehet. A kertilet jelentds
kinai kapcsolatokkal rendelkezik.

Kokény Rita: Azt is végig kellene gondolni, hogy a kinai
keresked8k jelenléte milyen konkurencidt jelent a keriileti kisvéllalkozok
szamara.

Vizér Klara: Felhivja a figyelmet arra, hogy a Kinai
Népkoztarsasdgban fold ald kényszeritik a katolikus egyhdzat. Orommel l4tta,
hogy Bécsbdl és Berlinbdl a testvérkeriiletek eldljaroi részt vettek az augusztus
20-1 keriileti tinnepségen. Az iinnepre emlékezve a Fidesz-MKDSZ-MDF
frakci6 nevében a varos vezetdinek egy-egy magyar nemzeti lobog6t nyujt at,
felkésziilve arra, ha majd Sanming varos partbizottsdgdnak els¢ titkdra a
keriiletbe jar, meglatogatja a varos vezetdit otthonukba, ladssa, hogy a nemzeti
tinnepeken a lobogdk nem csak a kotelezd helyeken vannak kitéve, hanem a
varos vezetdinek lakdsaban, illetve hazaikon is. Kéri, fogadjdk szeretettel a
lobogodkat, mert most, augusztus 20-4n nem lattdk ezeket a varos vezetGinek
lakasai, hazai falan.

Hajdu Laszl6: Amikor az Azsia-Center alapkovét letették, a
Kinai Politikai Bizottsdg egy tagjit fogadta Ader Janos, Matolcsy Jdnos és
Orban Viktor. A keriilet fejl6désében jelent8s szerepet jatszik a kinai
keresked6k altal befizetett ado. Keriiletiinkben miikodik a Kinai Kereskeddk
Kamargja, itt van az egyetlen buddhista templom, és itt mikodik majd az
egyetlen kinai-magyar iskola. Ez alapot ad arra, hogy hiteles, mikodo
kapcsolatot alakitsanak ki.
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Mihalyi Zoltan: Hozzaszélasanak nem volt politikai
indittatdsa. A Foldon 14-15 millié6 magyar él. Els6dleges céljuk, kotelességiik az
0 Osszetartasuk lenne.

Csaba Elemér: Nagy tisztel6je a Kinai Népkoztarsasdgnak.
A 6 problémat abban latja, hogy a keriiletben nincs koncepci6 a kiilkapcsolatok
fejlesztésére. Minden koncepcid nélkiil, most Kina kovetkezik a testvérvarosi
kapcsolatok megkotése soran? Ez szamara érthetetlen. Az anyagban
sportkapcsolatok kialakitdsar6l 1s sz6 van, melyet a tdvolsag miatt
elképzelhetetlennek tart. Radkospalota nem vildghatalom, nem kiilpolitizal, ezért
egy két és félmillios kinai teriilettel testvérvarosi kapcsolatot 1étesiteni nincs
kiilonosebb értelme, annal is inkabb, mert az eltérd tarsadalmi rendszerek miatt
ebbldl a kapcsolatbdl nem lehet semmit profitdlni. Az 4ltala elmondottak
értelmében nem javasolja, hogy Réakospalota Fujian Tartomdannyal testvérvarosi

kapcsolatot 1étesitsen.

Kiraly Csaba: Abban a hiszemben il a képvisels-
testiiletben, hogy 2000. mijus elseje Ota ebben az orszdgban koztarsasig
mikodik, amely polgari demokricidban, a magantulajdon alapjan tamogatja
torvényeivel ¢és a parlamentben 1évé partok elvi és  gyakorlati
egyiittmiikodésével a kultdra, az informdacid, a munkaerd, a tdke szabad
aramlasat a vildgban. Véleménye szerint, a XV. keriillet nem zarvinyként
miikodik ebben az orszdgban, igy arra sem tehetnek kisérletet, hogy
megmondjdk; egy masik orszag milyen legyen, annak az allampolgarai hogyan
viselkedjenek. Ez jelentds félreértés. Tudomdsul kell venni, hogy
Magyarorszagon is — mint ahogy mashol is — megjelennek mas nemzetek
allampolgarai, itt élnek, dolgoznak, vallalkoznak. Ennek megfeleléen a helyi
onkormanyzatokkal, allampolgarokkal jo kapcsolatot kivannak kialakitani.
Nemcsak udvariatlansag, hanem nagy hiba is lenne a résziikrdl a kinyujtott kezet
— ilyen indokok és érvek alapjan — félrelokni. Személyes megtamadtatas cimén,
kikéri maganak amit Vizér Klara mondott, mert aki 6t informdlta, valdszintleg
nem tudja, hogy 6 hol lakik. Az a tarsashdz, amelyikben 6 is lakik, kitlizte az
tinnep alkalmabdl a nemzeti zdszlot, és minden nemzeti iinnep alkalmébdl
kitlizik a nemzeti szinl lobogd, melyet még & vasdrolt a tarsashaz részére.
Megkoszoni, hogy lesz még egy zdszlajuk, de ugy gondolja, anélkiil, hogy
meggy6z6dtek volna barmirdl is, ilyen nyilatkozatot tenni nem lehet. Ezt
visszautasitja.

dr. Matlak Gabor: Jelen volt azok kozott a tiintet6k kozott,
akik annak idején, 1989-ben a Kinai Nagykovetség elott tiintettek. Akkor
megkaptdk az dllam nagyjai részérdl a magukét.
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A kett6t kiilon lehet vélasztani véleménye szerint, tehat, ha Magyarorszag egy
Fujiani tartomédnyi székhelyli varossal testvérvarosi kapcsolatokat létesit, vagy
akar Budapest XV. kertilete, ez nem feltétlen jelenti azt, hogy ,,szemen kopnék™
a politikai foglyokat, akik Kindban vannak. Javasolja a megallapodas
megkotését, azzal a reménnyel, hogy Kindban is bekovetkeznek azok a
valtozasok, melyek mashol mar bekovetkeztek.

dr. Palinszki Antal: Leszogezi, hogy a magyar nemzeti
zasz16 szdméra szent. Akik 6t ismerik, azoknak ezt nem is kell kijelentenie.
Kikéri maganak, egyben visszautasitja, hogy olyanok tanitsak magyarsigra, akik
a magyarsig szent ereklyé€it alantas, napi politikai hatalommegszerzd akciokra
hasznaljak, mindossze azért, hogy az embereket meg tudjak osztani.

Bori Ferenc: Ennek a Kkeriiletnek lassan mar annyi
testvérvarosi kapcsolata lesz, hogy a keriilet vezet6i képtelenek lesznek eleget
tenni a testvérvarosi kotelezettségeknek. Egyetlen egy olyan testvérvarosi
kapcsolat — az eddig megkotottek kozott — nincs, amivel ne értett volna egyet.
Hol van a hatar? Meddig fognak még elmenni testvérvarosi kapcsolatokban, és
egylttmikodési megallapoddasokban lefektetett, ezaltal kotelezové valt
programokban?

Vizér Klara: Felhivja a varosvezetés figyelmét, hogy
frakcigjuk nagyon sok szeretettel nyujtotta 4t a nemzeti lobogoét résziikre, ne
sértédjenek meg.

Hajdu Laszlé: Lezarja a vitat, megadja a szét az
eldterjesztének.

Gyurcsanszky Janos: Megkoszoni a zdaszlot, személyes
ajandéknak tekinti, s fgy nem tiltakozik. Oriilt volna, ha a cimert is
rahimeztett€k volna az ajandékozok. Minden fenntartist tudomasul vesz az
egylittmikodésre vonatkozéan. Véleménye szerint, az emberek kozotti bardtsig
tobb formaban is kialakulhat, melyet tisztelni kell €s becsiilni. Egymads
megismerése az egyiittmikodésen til magdban hordja a kultira, a nyelv
megtanuldsit, az  eszmecsere lefolytatasidt, értékek  megszerzését,
tovabbkiildését. Természetesen vannak hatarok az egyiittmiikodésben, de az
onkormdanyzat meg fogja taldlni ebben az esetben is a helyét és szerepét. A
kultura, az oktatds, a vallalkoz6i kapcsolatok fogjak elmélyiteni €s tartalmassa
tenni ezt az egyiittmlkodést. Kéri a képvisel-testiiletet, hogy az éltala
elmondottak figyelembevételével, fogadjak el az elGterjesztés tartalmat,
tdmogassdk az egyiittmiikodési megallapodas megkotését.
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Hajdu Laszlo: Ismerteti az elGterjesztés hatarozati javaslatat,
kéri a képviseld-testiilet szavazatat.

373/2004. (VIIL.26.)sz.hatarozat

1.) Budapest Févdros XV. Kkeriileti Onkormdnyzat Képvisels-testiilete
egyetért Sanming vdrosdval tOorténd egylittmiikodéssel €és a
szandéknyilatkozat aldirdsaval.

2.) Budapest Févaros XV. keriilet Onkormanyzat KépviselS-testiilete tgy
dont, hogy az Ikt.sz: 105-242/2004. sz. elGterjesztés mellékletét képezd
egyiittmiikodési megallapodasban foglaltakkal egyetért és felhatalmazza a
polgarmestert — a partnerekkel torténd tovabbi sziikséges, a megéllapodas
lényeges pontjait nem érintd egyeztetések utdn — az egyiittmiikodési
megallapodds alairasara

Felel6s : polgarmester
Hatarido : értelem szerint
(Szavazati ardny: 20 igen szavazat, 1 ellenszavazat, 5 tartdzkodas)

3) Eléterjesztés a keriileti tisztasagi honap 2004. évi megszervezésérol
(Ikt.sz: 105-235/2004. sz. anyag)
El6adé: Gyurcsanszky Janos alpolgarmester

Hajdu Laszl6: Megadja a sz6t az el6terjesztének.

Gyurcsanszky Janos: Roviden ismerteti az elGterjesztés
tartalmat. T4jékoztatja a képviseld-testiiletet, hogy a KVKB hatarozatait
befogadja, mely az elGterjesztés cimére, a hatdrozat formai megszovegezésére
vonatkozik. Az is természetes, hogy a tisztasigi honap megszervezésérdl, az
elért eredményekrdl tdjé€koztatni fogjadk a képviseld-testiiletet. Hagyomanyt
szeretnének teremteni, a c€l az, hogy a tisztasaggal, a keriilet rendjével nap, mint
nap foglalkozni kell, és koziiggyé kell tenni. A keriilet lakossdgaval, az
intézményekkel, a gazdasagi szervezetekkel, tarsashdzakkal, szovetkezetekkel
osszefogva igen nagy eredményt lehet elérni a keriilet tisztasiga, rendje
érdekében. A REPSZOLG Kozhaszni Térsasdg kordbban is és most is
hihetetlen nagy energiat €s pénzt fordit a keriilet koztisztasdgara. A hivatal
szakmai dolgozoi a képviselokkel és az onkormanyzat vezetésével rendszeresen
jarjak a keriiletet, felderitve a rendbontéist, és lehet6ség szerint azonnal
orvosoljak a gondokat, problémakat.
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A keriilet allapota, tisztasiga jobb, mint kordbban volt, a javulas, fejlodés
folyamatos. Az illegélis szemétleraké helyek szdma Iényegesen csokkent az
elmult években. Néhany neuralgikus pont még van, azokat folyamatosan
igyekeznek megsziintetni. Orvendetes, hogy megnyilt a szelektiv hulladékgyujt6
udvar a Zsokavar utca végén, a mikodési rend kialakuléban van. A zold
szigetek szintén a lakossdg megelégedésére szolgalnak. A koézeli napokban a
rendszeres keriileti szemléken kiviil, négy keriileti bejarast szerveztek,
viszonylag tiszta képet kaptak arrdl, hol vannak fesziiltségpontok. Ha elkésziil
az intézkedési terv, felkérik a keriilet mentén laké gazdasagi egységeket,
vallaljanak részt a keriilet hataraban lerakott szemét elszallitidsaban. Szeretnék
elérni, hogy valamennyi keriileti intézmény a sajat portdjat, kornyékét tegye
rendbe, valamennyi 4llampolgér, tarsashdz, vagyonkezeld szorgalmazza, hogy
tegyenek az atlagosndl is nagyobb rendet. A cél ez, ezért szeretnék, hogy legyen
egy olyan hénap, amikor erre szervezetileg €s technikailag is felkésziil a keriilet.
Minden olyan anyagi forrast fel fognak haszndlni a cél elérése érdekében, amely
a feltételek megteremtéséhez sziikséges. Kéri a képviselb-testiiletet, tdmogassa
az elbterjesztésben foglaltakat.

Hajdu Laszl6: Megadja a sz6t a bizottsagok elnokeinek.

Bori Ferenc: Megkoszoni Gyurcsdnszky alpolgdrmester
urnak, hogy befogadta a KVK Bizottsag javaslatait. A szovegmodositas eredete
lényegében az volt, hogy megvizsgiltdk annak a lehet6ségét, hogy a keriilet
kozteriilet feliigyel6i milyen esetben indithatnak szabalysértési eljarast. Minden
esetben nyilvdnvaléan nem, csak akkor inditsanak, ha egyértelmiien
bizonyithat6, hogy szabdlytalansag tortént. Az allando feliigyelet 24 6rabol 24
orat jelent. Annyi kozteriilet feliigyelGje nincs a keriiletnek, ahhoz, hogy a 24
ords feliigyeletet biztositani tudndk. A vita sordn kérdés volt, hogy a tisztasagi
honap igényel-e koltségvetési fedezetet, tobbletforrast. A valasz az volt;
semmiféle tobbletforrdst nem igényel. Ezért, pontositd jellegli inditvanyt tettek a
hatdrozati javaslat modositasara, mellyel az elGterjesztd is egyetértett.

Ambrus Janos: A MOS Bizottsag a targyalas sordn értékelte
a tavalyi év tapasztalatait, ezen feliil nagyra értékelte a kezdeményezést. Ennek
értelmében, javasoljak a képviseld-testiiletnek a program elfogadésat azzal, hogy
oktober 9-ét és 16-at jeloljék meg datumnak, igy két hétvégére korlatozédna a
program.

Marsovszky Gyorgyné: A SZEB oriilt annak, hogy ujra
megszervezésre keriill a tisztasdgi honap, €s rendszeres folyamatta valik a
tisztasig fenntartasa a keriiletben.
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Eszrevételként meriilt fel a bizottsdg iilésén, hogy j6 lenne ha plakatok hirdetnék
a programot, illetve azt, hogy melyik korzet, hova szallithatja az avart és a
hulladékot a kertjébSl. Az dltala elmondottak figyelembevételével a
Szocidlpolitikai és Egészségiigyi Bizottsag tdmogatasra és elfogadasra javasolta
az elbterjesztést a képviseld-testiilet részére.

Molnar Istvan: A TVKB megtargyalta, és a MOS
Bizottsaghoz hasonléan javasolta az 1d6pont megvalasztasit. Ennek
figyelembevételével egyhangulag elfogadédsra javasoltik az elSterjesztésben
foglaltakat.

Hajdu Laszlo: Kéri a napirenddel kapcsolatos kérdéseket.

Kokény Rita: Kérdése, mekkora osszeget kell forditania az
onkorméanyzatnak az egy honapos tisztasiagi akciéo megszervezésére?

Hajdu Laszl6: Tovabbi kérdés hianyaban megadja a szét az
elbterjesztének valaszadasra.

Gyurcsanszky Janos: A bizottsagok javaslatat, mely szerint
oktéber 30. helyett 16.-a legyen idopontként megjelolve a halottak napja €s az
oktober 23.-i lnnepségek miatt, befogadja. A koltségvetést nem fogja
megterhelni az akcié megszervezése, mert a REPSZOLG Kht. koltségvetésében
szerepel a megszervezéshez sziikséges Osszeg. Az igaz, hogy plusz forrdsra is
sziikség lesz, de nem emiatt a nap miatt, hanem azért, mert nagy terheket jelent a
keriilet rendbetétele. A tervezett Osszeg jardajavitasra, szemételszallitasra,
parkok rendbetételére szolgal.

Hajdu Laszlé: Kéri a képviseld-testiilet tagjait, ismertessék
véleményeiket, hozzaszolasaikat.

Kokény Rita: Ha a tisztasdgi honap megszervezése
kiillonosebb megterhelést nem jelent az 6nkormanyzat szdmadra, akkor javasolja,
hogy ne tisztasagi hdénapot szervezzenek, hanem a 2005. évet jeloljék ki
koztisztasagi évvé. Erre vonatkozd modositd javaslatat irdsban is benyujtja.

Vizér Klara: Tevékeny részese volt a tavalyi tisztasagi
napnak, a Pestgjhelyi Evangélikus Templom kornyékét hoztdk rendbe.
Meglehet6sen szomoru tapasztalatokat szerzett, mert kevés ember vett részt az
akcidban, annak ellenére, hogy az egyik civil szervezet is felhivta az emberek
figyelmét a tisztasagi akciora.
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A tisztasdgot 6 is nagyon szereti, a megkozelitésre tett erdfeszitést tiszteletben
tartja és értékeli, mégis hibasnak tartja. A tisztasag kérdése nem propaganda
kérdés, hanem rend kérdése. Ha vannak olyan teriiletek, melyek tisztasagaért
sulyos pénzeket fizetnek az adéfizetd dllampolgéarok a févéarosnak, hogy rendben
tartsa, akkor meg kell taldlni azt a médot, hogy a févaros, azt, amiért fizetnek,
megtegye. Ugyanez vonatkozik a keriilet altal karbantartott zoldfeliiletekre és
utakra is. Ha a varosvezetés ki tudja harcolni, hogy a févarosi kompetenciaju és
keriileti kompetencidju teriiletek €s utak az €v 6sszes napjan tisztak legyenek, a
keriilet vezetése teljesen jogosan varhatja el a keriilet lakossdgatdl, hogy az
elottiik 1évé jardat rendben tartsdk. Hangsulyozza, hogy a tisztasig nem
propaganda kérdése, hanem a rend betartatisdn van a hangsily. Az erre
vonatkoz6 technikdkat kellene minél el6bb megtaldlni és megkovetelni. Csak
olyan varosvezetés tudja betartatni a rendet, aki az intézményeken keresztiil
gondoskodik a feltételekr6l. Kéri a képviseldket, tdmogassdk Kokény Rita
modosito javaslatat.

Csaba Elemér: A tisztasdg egész éves elemi
alapkovetelmény. Elmondja, hogy a Bethlen u. — Szerencs u. sarkdnal a
kozteriilet fenntarté vallalat székhédza el6tt tartés szeméthegy van. Ez azért van,
mert szliken van meghatdrozva a norma, kevés négy csaldd szdmara egy kuka
biztositasa. Kénytelenek az itt lakok a szeméthegyet novelni, mert nem akarjék,
hogy a hdzukban szaporodjon a szemét azért, mert a kukajukba mar nem fér el.
Jelen pillanatban a tisztasdgi honap realitdsiat nem latja, csak akkor, ha a
Szerencs utca sarkdardl tartdsan eltlinik a szemét.

Mihalyi Zoltan: A TVKB iilésén 6rommel hallotta, hogy a
tizenegynéhdany illegdlis szemétlerakobol mar csak négy mikodik. Az egyik a
Neptun utcidban van, amely folyton Ujratermelddik. Legalabb két — harom tablat
kellene itt is kihelyezni, ,,.Szemét lerakdsa hatosdgilag tilos!” - felirattal. A
Neptun utcdban zold sziget is miikodik, csak az a gond, hogy kevés a mlianyag
kuka. A kukdk szamat meg kellene duplazni.

Marsovszky Gyorgyné: Néhany képviseld félreérti a
kezdeményezést. A rend betartasat kérik, arr6l megfeledkezve, hogy a természet
rendjén nem lehet valtoztatni. Osszel hullnak a falevelek — tehat ekkor kell
Osszeszedni — €s nydron metszik a fakat — tehat nyaron kell gallyazni. Ha kevés
a kuka, akkor valamilyen formdban segiteni kell. Mivel oktoberben
folyamatosan hull a falevél, folyamatosan kell 6sszesoporni. Ha ehhez segitséget
nyujtanak azzal, hogy kiplakdtoljdk hova lehet a falevelet elszéllitani, akkor a
lakossdg a segitséget igénybe fogja venni, €s nem zsikba nyomkodja, €és az
illegalis szemétlerako helyre szillitja.
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A rendet a természet mar kialakitotta, csak segitséget kell nyujtani a lakossag
szaméra a rend fenntartdsdhoz. Ez az onkormanyzat feladata.

Toth Imre: Nem azt jelenti a tisztasagi honap megnevezés,
hogy csak ebben a honapban legyen tiszta a keriilet, hanem az 6sszefogdson van
a hangsuly. Tavaly komoly Osszefogassal sikeriilt nagymennyiségli szemetet
eltakaritani. A REPSZOLG Kht. lehetdségeihez képest mindent megtesz a
keriilet tisztasagéaért, de az itt dolgozoktdl nem varhaté el, hogy az emberi
mentalitdson valtoztassanak. Ez a hoénap lehetdséget ad a felhivasra, és
hangstlyt ad a céloknak, mely a keriilet tisztasagét szolgalja.

Rezacs Istvanné: Minden nap takaritanak az emberek —
otthon a lakasban is — ennek ellenére vannak az évnek olyan szakaszai, amikor
nagytakaritast kell szervezni. Ez torténik a keriilet életében is, amikor tisztasagi
honapot hirdet az onkorményzat. A legnagyobb gondot a keriiletben a butorok
kidobasa okozza, melyek elszallitasa nincs megoldva év kézben. J6 lenne, ha a
z0ld udvar, vagy egy masik kijelolt hulladékgyjtd hely év kozben is elfogadna
a feleslegessé valt, kidobott butorokat. A nagytakaritas rafér a keriiletre is.

Molnar Istvan: A sok szemétért a Kkeriileti lakossaga a
felel6s. Viltozas csak akkor fog bekovetkezni, ha a lakossig nem szemetel.
Csak akkor lesz tiszta a lakohely. Fontos szemlélet: a szemetes kdrnyezetet meg
kell el6zni, hogy minél kevesebbet keljen erre a célra az adobol kifizetni.
Legyen minél tobb hely, lehet6ség a szeméttaroldsra, ehhez minden lehetdséget
biztositani kell, olyan hagyomanyt kell kialakitani, mint pl. tSliink nyugatra,
Ausztridban, ahol a lakossdg mindent megtesz az orszag tisztasagaért.

Vizér Klara: Véleménye szerint, az osztrdk példa kicsit
santit, mar kordbban az ,antiviligban” ez a példa Magyarorszagra is érvényes
volt. Nem a természet rendjérdl besz€lt kordbban, hanem az emberi rendrdl,
illetve rendetlenségrol, az egyéb helyeken 6sszegylilt szemétrdl.

Goré Oszkar: Nem arrdl van sz6, hogy ellenzik a tisztasagi
hénap megszervezését, hanem arrél van szd, hogy legyen megfeleld kampény,
legyen megfelelden rekldmozva, minél nagyobb kort szdlitsanak fel a
kezdeményezésre. Ha mar létrehoznak egy tisztasagi honapot, akkor forditsanak
rd tobb pénzt annak érdekében, hogy megfelel6 modon kitakaritsak a keriiletet
az, intézmények, villalkozasok, és a lakossdg bevonasdval. Kell6 szervezés
mellett, jobban elvarhat6 a tisztasdg megtartasa.



18

Toth Imre: El6szor az volt a probléma, hogy
kampanyszerlien szerveznék meg a tisztasdgi honapot, most az a gond, hogy
nem elég kampéanyszer(i?

Hajdu Laszl6: Tovabbi hozzaszélas hidnydban a vitat
lezarja, megadja a sz6t az eldterjesztonek valaszadésra.

Gyurcsanszky Janos: A tisztasidgi hénap megszervezésére
szitkkség van. A tisztasidgi napok az Osszefogasra adnak lehet6séget. A kertileti
onkormdnyzat a lehetséges hatarokon beliil mindent elkdovet. Oktéberben nem
lombtalanitdsi honap megszervezésére keriill sor, hanem a szemét
Osszegyljtésérol, elszallitisarol. Jovore erre a célra nagyobb Osszeget kell
forditani, a rend még intenzivebb fenntartdsa érdekében. Els6 a Kkeriilet
miikodtetése, int€ézmények, egészségiigy, oktatds, szocidlis intézmények és a
varos lizemeltetése. Ez a feladat a vdrosiizemeltetés egyik igen fontos része.
Egyetért Gord Oszkdarral, aki szerint nagyobb kampéany, nagyobb reklam
szilkkséges. A keriilet rendben tartisa érdekében is sziikkség van néha
nagytakaritasra. Kéri a képviseloket, fogadjdk el az elGterjesztés hatarozati
javaslatait. A koztisztasagi €v megszervezésére vonatkozd javaslatot nem
tdmogatja, mivel a rend megteremtése, fenntartdsa alapvetd feladat.

Hajdu Laszlé: Szavazast kér Kokény Rita képviseld asszony
modositd inditvanyarol.

374/2004. (VIIL.26.)sz.hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Onkorményzat Képvisels-testiilete nem fogadta
el azt a javaslatot, hogy a 2005-0s évet koztisztasagi évvé nyilvanitsa, annak
célkitlizéseivel, feladataival egyetértsen €s felkérje a polgarmestert ennek
megszervezésére.

(Szavazati ardny: 8 igen szavazat, 7 ellenszavazat, 7 tartézkodas)

Hajdu Laszlé: Szavazast kér az elGterjesztés hatdrozati
javaslatanak elfogadasarol.

375/2004. (VII1.26.)sz.hatdrozat

Budapest Févaros XV. keriileti Onkormdnyzat Képvisels-testiilete gy dont, a
2004. oktéberi honapot koztisztasdgi hoénappad nyilvanitja, célkitlizéseivel,
feladataival egyetért. A Képviselo-testiilet felkéri polgarmester urat ennek
megszervezésére

Felel6s : polgdrmester

Hatarid6: 2004. szeptember 30.

(Szavazati ardny: 22 igen szavazat, 0 ellenszavazat, O tartozkodas)
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4) Eloterjesztés a XV., Pozsony utca 17. fszt. 6. szam alatti lakas
lakasallomanyba torténd visszaallitasarol (Ikt.sz: 105-243/2004. sz. anyag)
Eloadé: Kiraly Csaba alpolgarmester

Hajdu Laszl6: Megadja a sz6t az elGterjesztonek.

Kiraly Csaba: Az el6terjesztéshez kiegészitésként elmondja,
hogy a teljes ingatlan valamennyi lakasdnak feldjitasival és a tetd
rendbetételével egyiitt keriilt 11 milli6 forintba a helyredllitds. Ezen beliil, a
lakaséllomanyba visszakeriild lakas aktivalasi értéke 2.800 eFt. Ezzel a
kiegészitéssel egyiitt kéri a képviselO-testiiletet, fogadja el a hatdrozati
javaslatot, és a Pozsony u. 17. sz. alatt taldlhaté 6t lakas mellé a 6. sz. lakas
lakéaskataszterbe valo visszavételét timogassa.

Hajdu Laszl6: Kéri a napirenddel kapcsolatos kérdéseket.

Kokény Rita: A 37. oldalon szamla melléklet taldlhato,
melyb8l nem deriil ki semmi, mivel részletez€s nincs mogotte. Ilyen szamlat
hogyan fogadhat el az onkormanyzat? Ha van részletezés, miért nem lett az
el6terjesztéshez mellékletként becsatolva? Ez a szamla ilyen formaban mit
igazol? A 6. sz. lakdsban nem biztositott a fiités. Ha van fltéskorszertsitésre
tdmogatés, és a Palota Holding Rt. 4ltal is igénybe vehetd, akkor miért nem lett
megoldva ennek a lakdsnak a géazfiitéssel valo elldtdsa? Hogyan keriilt ki ez a
lakds a lakdsdllomanyb6l? Ugy emlékszik, hogy ennek a lakdsnak a
helyreéllitasa a Palota Holding Rt. szerint nem gazdasdgos, ezért torolni kell a
lakdsallomanybol. Miért dontottek mégis dgy, hogy a lakést feldjitjdk? A lakés
volt biztositva? Fizetett a biztosité amikor a lakas kiégett?

Vizér Klara: Az elGterjesztésben szerepel, a gondnok
elmondta, a 6. sz. lakast tobb éve nem lakja senki? Azért nem laktak a lakast
mert kiégett, vagy azért égett ki, mert nem lakta senki? Kaptak-e kartéritést - ha
rendelkeznek biztositassal - a biztositot6l? Amennyiben az Onkorményzati
tulajdonoknak nincs biztositdsa, akkor annak mi az oka? Miért nem mérlegelték
a gazbevezetést, ha az ingatlan felyjitdsdra 11 milli6 forintot koltenek? A
szamldkkal kapcsolatban felmeriilt kérdés jogos volt, mert nem l4that6, hogy a
részmunkaknak €s a kiégett lakdsnak mennyi a feldjitasi koltsége. A felsorolt
tételek zavarosak, nem egyértelmiiek. Miért fogad el a Palota Holding Rt ilyen
szamldkat? Mit takar a 9 milli6 forint?
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Hajdu Laszlé: Tanulsagos, hogy ilyen szamlak keletkeznek
onkormanyzati int€ézményeknél, amelyeket igazolnak €s kifizetnek. Megadja a
szot az el6terjesztonek Kirdly Csaba alpolgarmester urnak.

Kiraly Csaba: Kéri az osztilyvezet6 asszonyt, hogy a
szamlaval kapcsolatban adjon részletes tdjékoztatist. Nem tudja, miért nem
csatoltdk az elbterjesztéshez a szdmla masik mellékletét. Véleménye szerint a
tobbi feltett kérdés nem az eldterjesztésre vonatkozik. Itt az a kérdés, hogy a
lakést visszaveszik-e a vagyonkataszterben? A tobbi kérdés megvitatisa a
vagyonkezel Feliigyeld Bizottsagi tilésére tartozik. Nem tudja mi tortént miutin
a 90-es években leégett a lakds, de azt megtudja mondani, hogy az
onkormanyzat koltségvetésében nincs jovdhagyva az  Onkorményzat
lakasvagyondnak biztositasdra szént Osszeg.

Nagyné dr. Abonyi Katalin: A szdmla jobb oldalén taldlhat6
jelzdszam, amely a szamla sorszama. Ehhez kérték a szamlamellékletet €s a
részletezést, a két végosszeg megegyezik. Ismerteti a szamlamelléklet alapjan
felsorolt felyjitasra forditott Osszegeket. Ezt a mellé€kletet szintén csatoltdk az
elbterjesztéshez, de nem tudja miért nem szerepel mellette.

Ambrus Janos: Evekkel ezel6tt kezdeményezték az
onkormdnyzati tulajdonok biztositasat, ezek egy részét az Onkormdanyzat
tulajdondban 4116 intézmények €s egyéb épiiletek biztositasa képezte. A biztositd
tarsasdg kivalasztasa kozbeszerzési pdlydzat tutjan tortént. Az Onkormdnyzat
tulajdondban jelenleg 2700 lakds van, ezek jelent6s része tarsashazban van. A
kozgytlés dontése alapjan a tarsashdzaknak van biztositdsuk. Ebben az esetben
viszont a bérls sajat koltségére kothet biztositast a lakdsra, egyébként 6t terheli a
kiadds, ha ©Onhibdjabol szarmazik a kar. Ett6l fiiggetleniil kezdeményezte a
Palota Holding Rt a biztositisok megkotését a lakasokra is. Ez még folyamatban
van, mert ilyen Osszetétell lakasdllomanyra nehéz egységes szerkezeti
palyazatot kiirni, illetve biztositdo céget keresni. A szamldval kapcsolatban
elmondja, hogy az nem a kivitelez6i szamla, ami utan kifizette a koltségeket a
Palota Holding Rt. Az dnkormanyzat és Palota Holding Rt kozott a képvisels-
testiillet 4ltal jovahagyott szerz0dés mikodik, amely alapjan a tételek egy
sorszamon, egy feladat alatt keriilnek elszdmolasra, tehat csak ilyen szdmlat
tudnak kibocsdtani. A Palota Holding Rt Feliigyel6 Bizottsdga a felujitasokat
rendszeresen vizsgalja, megnézik a bekért tételes koltségvetéseket. Az
onkormanyzat felé az elszamolds nem tartalmazhat olyan tételt, amelyben a
részletes koltségvetés vagy a véllalkozoéi szerzddés all.
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Arkosi Sandor: Javasolja az elGterjesztés eldkészitGjének,
hogy legkozelebb ne csatoljon szamlét, mert nincs értelme. Ismerni kellene az
onkorméanyzat €s Palota Holding Rt kozott 1étrejott szerzOodést, amelyben a
szdmlazast is szabdlyozzdk. Ha jol emlékszik, akkor a lakds 96-ban teljesen
leégett €s a lakasallomanybol torolni kellett. A lakast ujra kellett épiteni, €s a
koltségcsokkentés miatt bontott téglat hasznaltak fel. Ezt azért mondta el, mert
sokszor lehet azt hallani, hogy pazaroljdk a pénzt. Elmondja, hogy a feludjitas
mult évben kezdddott, a gazbekotés folyamatban van, koszonhetSen a
gazkorszersitési rendelet modositasanak.

Kokény Rita: Lehet, hogy az emlitett problémdk nem
tartoznak az eldterjesztéshez, de ugy érzi, hogy par esetben az onkormdnyzat
oda nem figyelése miatt komoly anyagi karok kovetkeztek, példaul: Sédergdodor
lakotelep fiitési iigye stb. Nem emlékszik, hogy milyen szerz6dés van az
Onkorményzat és a Palota Holding Rt kozott, de nem hiszi, hogy megtiltja a
lakdsonként vagy hazakként valo feldjitasi koltségek felsoroldsat. Ha a szdmla
melléklete eltlinik, akkor senki sem tudja megmondani, hogy a tétel mit
tartalmaz. A feldjitasi kiadasokat legaldbb lakdsonként fel kell tlintetni, ha nem
tudjdk, akkor ne tegyék az elSterjesztés mellé. Ugy tudja, hogy dltaldban mindig
a tulajdonos kot biztositdst, hogy kar esetén a kiaddsai valamilyen szinten
megtériilljenek. Az eszébe sem jutott, hogy az Onkormdnyzati vagyon nincs
biztositva, mert nagyon sok biztositasi broker miikodik a piacon jobbndl-jobb
ajanlatokkal. Nem hiszi, hogy ezt a vagyont biztositas nélkiil lehet hagyni, mert
nem 4ll olyan helyzetben az 6nkormanyzat, hogy ezt megengedhesse magénak.

Vizér Klara: A feltett kérdések kizardlag az elGterjesztésre
vonatkoztak. Az eldterjesztés 2,8 millid forint felujitasrdl szolt, majd a csatolt
szamla 11 milli6 forintrdl, tehat a kérdés jogos volt. A melléklet szerint itt
legalabb 5 lakasrol volt szo, tehat legalabb annyit tegyen meg a Palota Holding
Rt, hogy a mennyiség sorba 6t darabot ir és akkor nem meriil fel kérdés a 11
milli6 forinttal kapcsolatban. Teljesen jogos volt a biztositas felvetésének
kérdése. Nem kapott arra sem valaszt, hogy miért égett ki a lakas? Mi a cél a
lakéssal, ha visszaveszik a lakdsallomanyba? Tovabb4 arra sem kaptak valaszt,
hogy ha a géazbevezetés a sarkon van, akkor miért kellett az egész hazat
felyjitani? Azzal egyetért, hogy a kiégett lakas felujitasat elkezdték, de miért
nem vartdk meg a gazbevezetés végét? A képviseld feladata az, hogy minden
egyes fillér elkoltésér6l gy6z6djon meg. A képviselS-testiillet a keriilet
legfels6bb dontéshozd szerve, melynek minden kérdése szent, és minden
kérdésére valaszolni kell.



22

Arkosi Sandor: A kérdésekre a kovetkezSk a vilaszok: a
sz6ban forgé hdz feldjitdsa tavaly szeptemberben kezdddott, amely athizdodott
az idei évre, €s harom honapja fejez6dott be. Tavaly szeptemberben még nem
tudtdk, hogy valtozni fog a gazkorszerisitési program. A lakas nem allt iiresen,
ahogy a gondnok A4llitotta, mert hiszen a falak még nem is alltak. A hazat az
onkormanyzat piaci vagy szocidlis alapon fogja bérbe adni, de a hasznositisrol
bdvebb tdjékoztatist tud adni az elbterjesztd. A szamla a szakértGknek késziilt,
akik értenek is hozz4, ezért felesleges a vita.

Bori Ferenc: Az elGterjesztés arrdl szol, hogy van egy
kiégett lakas, amit a dontéssel ellentétben helyredllitottak és vegyék vissza a
lakaséllomanyba. Olyan szamlat mellékelni az elGterjesztéshez, amelybdl nem
lehet megéllapitani, hogy milyen munkét tartalmaz, egyrészt felesleges,
masrészt zavard. Ajanlja, hogy a jovOben vizsgiljdk meg ugy is az
elGterjesztéseket, hogy nincs-e mogotte felesleges melléklet, amely késdbb vitat
valthat ki.

Hajdu Laszl6: Megadja a szét az elGterjesztdnek, Kirdly
Csaba alpolgarmester urnak.

Kiraly Csaba: Véleménye szerint gy nem lehet dolgozni,
hogy a képvisel6k nem emlékeznek a bizottsagi iilésen hozott dontésekre. A
Lakasgazdélkodasi Bizottsdg 2004. juliusi iilésén kiirta az ingatlant paly4zatra.
Ez egy hat lakasos ingatlan volt, de az egyik lakds kiégett, ezért 5 lakds maradt.
A haz éllapotat nézve teljes feldjitdsra volt sziikség, ezért a bérléket — a
Lakasgazdédlkodasi Bizottsdg dontése alapjan — kihelyezték ideiglenes
lakdsokba. A felujitas sordn a vagyonkezel6 azt javasolta, hogy a feltlintetett
Osszegért a hatodik lakdst is helyre tudjdk 4llitani, ezt a bizottsag is elfogadta.
Ezek utan a feltett kérdések feleslegek voltak, ezért kéri a képviselo-testiiletet,
hogy a lakds vagyonkataszterbe torténd visszavételét timogassak.

Kokény Rita: Arra emlékszik, hogy kivették a lakast a
lakédsallomanybdl, mert nem volt gazdasagos a helyreallitasa. A helyreallitasarol
nem latott egy elGterjesztést sem, amely arrdl szélna, hogy mégis érdemes a
lakast feldjitani. Ez az elGterjesztés egyetlen bizottsag eldtt sem jart.

Hajdu Laszl6: Elfogadja az tigyrendi hozzaszolast. A vitat
lezérja, ismerteti a hatdrozati javaslatot, szavazast kér rola.
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376/2004. (VII1.26.)sz.hatarozat

Budapest Févdros XV. keriileti Onkormanyzat Képvisels-testiilete a lakdsok és
nem lakds céljara szolgalo helyiségek bérbeadasanak feltételeirdl szol6 26/2003.
(VL.30.) ok. rendelet 3. § (3) bekezdése alapjan ugy dont, hogy a Budapest, XV.,
Pozsony utca 17. fszt. 6. szam alatti lakast visszadllitja a lakdsalloményba.
Egynuttal felkéri a polgarmestert, hogy tegyen intézkedést a Palota Holding Rt.
felé a targyi lakds vagyonnyilvintartisba torténd visszavezetésére és
gondoskodjon a Foldhivatalban torténé atvezetésrol

Felel6s : polgdrmester

Hatarid6: 30 nap

(Szavazati ardny: 26 igen szavazat, 0 ellenszavazat, O tartozkodas)

5. Eloterjesztés a (91077/2) hrsz-u Kivett kozteriiletbol 1420 m?” foldteriilet
forgalomképtelen torzsvagyonbol atminésitése a forgalomképes vagyoni
korbe (Ikt.sz: 105-236/2004. sz. anyag)

Eloadoé: Kiraly Csaba alpolgarmester

Dr. Palinszki Antal: Megadja a szét az el6terjesztének,
Kirély Csaba alpolgarmester trnak.

Kiraly Csaba: Nincs kiegészitése az elGterjesztéssel
kapcsolatban. Kéri a képvisel6-testiiletet, hogy a hatdrozati javaslatot
tdmogassak.

Dr. Palinszki Antal: Megadja a szo6t a Tulajdonosi,
Vagyonkezelési és Kozbeszerzési Bizottsag elnokének.

Molnar Istvan: A bizottsdg megtargyalta az elterjesztést és
elfogadasra javasolta.

Dr. Palinszki Antal: Kéri a kérdéseket az elGterjesztéssel
kapcsolatban.

Bori Ferenc: Az eladasra szint kozteriillet Rédkosmezd
utcédnak van nevezve, az utca térkép szerint a Régi Foti ut €s a Telek utca kozé
esik. Kérdése; ez az M3-as folytatdsa? Ha az, akkor olyan teriiletet oszt ketté,
amelyet egyben érdemes hasznositani.
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Dr. Palinszki Antal: Megadja a szot az elGterjesztének,
Kirdly Csaba alpolgarmester urnak.

Kiraly Csaba: A szelvényrajz azt mutatja, hogy nem az M3-
as €s a Régi Foti ut kozotti teriillet, hanem az elképzelés szerinti
meghosszabbitisa, amely a temetd mogott egészen az Asia Centerig megy.
Amelyik teriiletr6l sz6 van az a Nyirpalota ut és az Asia Center kozotti részre
esik. A Polus Center szeretné megvéasarolni a fennmaradé kis szakaszt, hogy a
mar megvasarolt teriilethez csatoljak.

Dr. Palinszki Antal: Megallapitja, hogy nincs tobb kérdés,
kéri az észrevételeket az elGterjesztéssel kapcsolatban.

Mihalyi Zoltan: Amennyiben az ingatlanfejleszté cégnek
2000-ben a teriilet megért 4000 forint/mz—t, akkor most miért csak 3000
forint/m” drat akar ajdnlani? Kiegészit javaslata a kovetkezG: ,,....A nevezett
foldteriilet 4000 Ft/m*+ 4fa vételdr alatt nem idegenithetd el.”

Vizér Klara: Csatlakozik Mihdlyi Zoltin képviseld ur
véleményéhez, hiszen a kozvélemény nem létja a tervezett adasvételi szerzddést,
illetve a megsziletett adasvételi szerzddést. 2000-ben mar sziiletett egy
adasvételi szerz6dés az ingatlanfejlesztsd cég és az Onkormanyzat kozott és akkor
5,9 milli6 forint volt a bruttd vételi ar. Az Ingatlanfejleszté Rt az adasvételi
szerz6désben vallalta, hogy az aldirds napjan 4tutalja ezt az dsszeget, de a pénzt
mégsem utalta at. Most négy évvel kés6bb ujra el6térbe keriilt a cég és van
mersze olyan vételi ajanlatot benyujtani az onkorményzathoz, amelyben brutté
5,3 milli6 forintot ajanlana fel a teriiletért. Ugy tlinik, hogy a keriiletben az
ingatlandrak nem felfelé mennek €s az inflacioval emelkednek, hanem lefelé
mennek, értékiiket vesztve. Tamogatja Mihdly Zoltan képviseld ur modositd
javaslatat.

Dr. Palinszki Antal: Megallapitja, hogy nincs tobb
hozzaszolas, a vitat lezarja. Megadja a szot az elbterjesztének Kirdly Csaba
alpolgarmester urnak.

Kiraly Csaba: Véleménye szerint az elhangzottak nem
tartoznak az elSterjesztéshez. Ha majd a képviseld-testiilet tgy dont, hogy
kiveszi az ingatlant a forgalomképtelen vagyonkorbdl, akkor utdna az értékének
megfeleld szintl ajanlattal Gjra targyalja a testiilet az értékesitést. A TVKB elé is
bekeriil ujra az anyag, és akkor a képviselok elmondhatjak, hogy egyetértenek
vagy sem a tervezett adasvételi szerz6déssel.
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Nem tud arrdl nyilatkozni, hogy a gazdasdgi tarsasig a 2000-ben kotott
adasvételi szerz6désben foglaltakat miért nem teljesitette. Az ingatlan a mai
napig a XV. keriileti Onkorményzat tulajdona, ezért a médosité inditvanyt nem
timogatja. Kéri a képviseld-testiiletet, hogy az eldterjesztésben foglaltakat
tdmogassa.

Dr. Palinszki Antal: Szavazast kér Mihdlyi Zoltan képvisels
ur médositd javaslatarol.

377/2004. (VIIL.26.)sz.hatarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Onkormanyzat Képvisel-testiilete nem fogadta
el azt a javaslatot, hogy a 91077/2. hrsz. alatt nyilvantartott, Rdkosmez6 utca
kozteriilet megnevezésti 1420 m” teriiletet 4000 Ft/m” vételdr alatt ne lehessen
értékesiteni.

(Szavazati ardny: 6 igen szavazat, 12 ellenszavazat, 8 tartézkodas)

Dr. Palinszki Antal: Szavazast kér az elGterjesztés szerinti
hatérozati javaslatrol.

378/2004. (VII1.26.)sz.hatdarozat

Budapest Févdros XV. keriileti Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete gy dont,
hogy a XV. keriileti Onkormdnyzat vagyondrél, a vagyontirgyak feletti
tulajdonosi jogok gyakorldsardl szolo, tobbszor modositott 5/2000. (11.29.) ok.
rendelet 14. § (3) bekezdése alapjan a (91077/2) hrsz-u, Rikosmezd utca
kozteriilet megnevezésti 1420 m” teriiletet a forgalomképtelen torzsvagyonbdl a
forgalomképes vagyoni korbe atmindsiti. Felkéri a polgarmestert, intézkedjen a
vagyonkataszterben torténd atvezetésrol.

Felel6s : polgarmester

Hatarid6: 30 nap

(Szavazati ardny: 26 igen szavazat, O ellenszavazat, O tartézkodas)

6. Eloterjesztés a 2004. évi kozcsatorna épitésekhez megitélt kozponti
céltamogatasok fel nem hasznalt részeirol valé lemondasrol (Ikt.sz: 105-
239/2004. sz. anyag)

El6adé: Gyurcsanszky Janos alpolgarmester

Dr. Palinszki Antal: Megadja a szot az elGterjesztének,
Gyurcsanszky Janos alpolgarmester urnak.
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Gyurcsanszky Janos: A dontés elkeriilhetetlen. Kéri a
képviselb-testiiletet, hogy az elbterjesztésben foglaltakat timogassak.

Dr. Palinszki Antal: Megadja a szot a szakbizottsagok
elnokeinek.

Varga Imre: Torvényi kotelezettségnek tesznek eleget. A
Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsig egyhangulag tdmogatta az eldterjesztésben
foglaltakat.

Bori Ferenc: Nyilvan torvényi kotelezettségrdl van szo, de
mégis annak a tényét vizsgalta a Keriiletfejlesztési, Vdérosrendezési, és
Kornyezetvédelmi Bizottsag, hogy 17 millié forint tdmogatdsbol tobb mint 10
milli6é forintot adnak vissza. Tovdbba azt a kérdést firtatta a bizottsdg, hogy
milyen alapon tortént az arbecslés. Az arbecslés kozpontilag el6irt normativ
szamok alapjan torténik, mds modon nem lehet az drat becsiilni. A kdzbeszerzési
eljarason dertilt ki, hogy tobb tdmogatast kaptak, mint amennyi a munkalatokhoz
kellett, de ettdl még a torvényi kotelezettség fennall.

Molnar Istvan: A bizottsig megtargyalta és elfogadasra
javasolja az el6terjesztést.

Dr. Palinszki Antal: Megéllapitja, hogy kérdés, észrevétel

vagy egyéb javaslat nincs, a vitat lezarja. Ismerteti a hatdrozati javaslatot,
szavazast kér rola.

379/2004. (VII1.26.)sz.hatarozat

Budapest Févaros XV. keriileti Onkormdnyzat Képvisels-testiilete gy dont,
lemond a Budapest Févaros XV. keriileti Onkormdnyzat részére, a Bp. XV.,
Benkd Istvdn utcai (teljes hosszaban) kozcsatorna épitésére megitélt 2004. évi
17.702.000.- Ft kozponti céltdmogatds fel nem hasznalt 12.489.000.- Ft-os
részérdl

Felel6s : polgdrmester

Hatarid6: 2004. augusztus 31.

(Szavazati ardny: 26 igen szavazat, 0 ellenszavazat, O tartozkodas)
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7. Eloterjesztés a Bp. XV., Bacska u. 6. és Bacska u. 8-12. sz. alatti
ingatlanhasznositasi palyazatra (Ikt.sz: 105-237/2004. sz. anyag)
Eloado: Kiraly Csaba alpolgarmester

Dr. Palinszki Antal: Megadja a szot az elGterjesztének,
Kirdly Csaba alpolgarmesternek.

Kiraly Csaba: Az Onkormdnyzat melletti iires telek
beépitésére mindenféleképen sort kell keriteni, mert a keriilet ,arca”
folyamatosan rendezddik. Sziikséges, hogy biztositva legyen az onkormdanyzat
munkatdrsai €s az iigyfelek parkolasa, ezért kéri a képvisels-testiiletet, hogy az
el6terjesztés szerinti hatdrozati javaslatokat timogassak.

Dr. Palinszki Antal: Megadja a szot a szakbizottsagok
elnokeinek.

Varga Imre: A Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag vita nélkiil
elfogadasra javasolja az eldterjesztésben foglaltakat.

Maté Gyula: A Jogi, Ugyrendi, Kozrendvédelmi és
Integriciés Bizottsdg négy igen szavazat és egy tartdzkodds mellett az
el6terjesztést megtargyaldsra €s elfogadasra javasolja.

Dr. Palinszki Antal: Kéri a kérdéseket az elGterjesztéssel
kapcsolatban.

Bori Ferenc: Kérdése; be van-e tervezve a koltségvetésbe az
ingatlan eladasi értéke vagy tobbletként jelentkezik?

Dr. Palinszki Antal: Megadja a szot az elGterjesztének,
Kirdly Csaba alpolgarmester urnak.

Kiraly Csaba: Az épitési tervezetben még nem szamoltak az
Epitésiigyi Osztdly javaslatival, mert még nem tudtdk akkor, hogy melyik
hasznositasi mdd igénybevételét vilasszak majd. Amennyiben 6nerdbdl épitenék
a parkol6t, akkor azt dnkorményzat sajat er6bdl finanszirozna. Ez a lehetGség
nem adott és a koltségvetésben sem tudtak potldlag beiitemezni, ezért az
el6terjesztés szerinti megoldast javasoltak a képviseld-testiiletnek.

Dr. Palinszki Antal: Kéri a hozzaszéldsokat az
elbterjesztéssel kapcsolatban.
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Vizér Klara: Mar a juniusi iilésen is felmeriilt problémaként,
hogy kordbban ugy dontdttek, hogy nem volt az elGterjesztés csatolva a
hatdrozati javaslathoz. Ezt a frakcié is kifogdsolta és a torvényességét is
firtattdk. Az ingatlan értékesitésével egyetért, de nem l4t garanciit arra, ha
megépiil a parkolohdz, akkor az onkorményzat, az iigyfelek vagy a képviselok
milyen moédon fognak parkoldsi lehet6séget kapni. Ez nem deriill ki az
el6terjesztésbdl. A Tulajdonosi, Vagyonkezelési €s Kozbeszerzési Bizottsag
ilésén mar kordbban eldkeriilt a t€éma és mar megvan az a véllalkozo6 cég, amely
megépitené a parkolohdzat. Elhangzott az iilésen, hogy mar épiilt hasonl6
parkol6hdz mas keriiletben €s az rafizetéses volt.

Bori Ferenc: Az Onkormanyzat nem duskdl fejlesztési
forrdsokban, s6t az el6zd elGterjesztés szerint hitel felvételét tervezték ahhoz,
hogy a bérlakisépitést egyaltalan meg tudjak inditani. A kapott valasz szerint ez
az 0Osszeg nem volt betervezve a koltségvetésbe, a fejlesztésr6l €s a
bérlakasépitésr6l viszont nem kivannak lemondani. Ezért kiegészitd hatarozati
javaslatot nyujt be, mely szerint ennek az ingatlannak az eladdsdbdl befolyd
pénzt forditsak majd a bérlakasépitésnél felveendd piaci alapu hitel kivaltasara.

Molnar Istvan: A tisztanlatds érdekében korrigdlja a
Képvisel6 asszony 4ltal elmondottakat. A levett elSterjesztéssel egyiitt
targyaltdk a TVKB {iilésén ezt az anyagot. Valoban nem volt elSterjesztés, de
hatdrozati javaslat volt, a bizottsdg akkor egyetértett, a tdjékoztatoét és az
elképzelést tobb tag latta, ismeri, jonak tartja, ezért timogattdk az iilésen. Nincs
kivitelezd, és a bizottsdgi ilésen sem hangzott el ilyen utalas.

Varga Imre: A koltségvetésben konkrétan nem szerepel ez
az 0Osszeg, azonban nem Dbiztos, hogy e nélkiil teljesiilhet az
ingatlanértékesitésbdl tervezett bevétel a koltségvetésben. Tovabba a
forrasmegosztas keretében még nem tudjik, hogy mennyivel kell csokkenteni az
ipartizési ado elGiranyzatat. Nincsenek még abban a helyzetben, hogy
kotelezettséget vallaljanak az ingatlan értékesitésébdl eredd Osszeg elkoltésére.
Nem tudjdk még, milyen prioritisokat hatdroznak meg a jové évi
koltségvetésben.

Vizér Klara: Nem mondta, hogy van mar Kkivitelezd,
ellenben két dolgot aggélyosnak tart. A TVKB hatarozatot hozott juniusban ugy,
hogy a hatdrozata mogott nem volt elSterjesztés. Ez volt az egyik 4llitasa, a
masik pedig az, hogy két bizottsagi iilésen is sz6 volt egy bizonyos cégrdl, mely
parkol6hazakat épit, és elhangzott az is, hogy a cég a meghivasanak 1-2
szocialista képviseld eleget tett, megnézte a terveket. Ezen a tdjékoztato jellegii
targyaldson 6k nem voltak ott.
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Azt 1s kifogasoltak, hogy miért targyalnak olyan dologrél, amir6l nem tud a
bizottsdg Osszes tagja, vagy anyagot nem latott. Ez egy informdlis beszélgetés
volt, elbterjesztés nélkiil, és valoban igy tortént a bizottsagi iilésen. Bizonyos
informéciok nem voltak nyilvdnosak, illetve nem volt vildgos, masfel6l pedig
egy hatarozat sziiletett, eloterjesztés nélkiil.

Gyurcsanszky Janos: Tamogatja a hatdrozati javaslatot,
mert rendezi a telekingatlanok sorsat, mivel az Onkormdnyzat hivataldnak
épiilete egy egyiittes telken van. A telekmegosztas sziikségszerli, a 6-0s szam
alatti lakohazak helyén épiilne meg a parkolohdz, vagy vegyes funkcioju hiz. A
masik telken a lakohazingatlan épiilne meg, a hivatali rész kiilon helyrajzi
szamon szerepelne. Vegyes tulajdont nem lehet létrehozni. Cél a varoskdzpont
tovabbi épitése, megmozdult a magéantSke is, haladni kell ebbe az irdnyba.
Megindult a kornyezé utcdkban a telkek felvasarldsa, épiilnek a szép, komfortos
hazak. Ez a legfontosabb dolog, illetve a parkoléhdz megépiilése is. A
péalyazatnak tartalmazni kell majd a parkol6helyek szamat, mely biztositja a
hivatali dolgozok és az iigyfelek részére a sziikséges helyet. A polgarmesteri
hivatalhoz szamtalan ajanlat érkezik a kiilonbozd cégektdl. Tett ilyen ajanlatot a
,»Oky” Parkol6 cég is, a polgdrmester ur szervezett egy szakértdi tanacskozast,
melyre minden képviselot meghivtak. Azt is elmondtidk, hogy semmit ne
vegyenek igérvénynek, mert pdlyaztatds lesz. Aki akart, eljott erre a
tandcskozdsra és tudhatott mindenrdl. A kiirdsban minden 1ényeges elemet meg
fognak hatarozni.

Bori Ferenc: A tanidcskozason megjelent ,,Sky” nevili cég
olyan ajanlatot tett, hogy banki hitelbdl megépitik a Bacska u. 6. sz. alatt a
parkol6hazat, de a hitel felvevdje az dnkormdanyzat lenne. Az érvényben 1€vo
jogszabalyok értelmében erre nem volt mdd igent, és nemet mondani sem. Jelen
volt, amikor a polgarmester ur azt vélaszolta, hogy ez igy nem megy. Ilyen
szandék kialakulédsa esetén palyaztatni fognak. Nincs kivalasztott kivitelezo, egy
jelenleg nem 1étezd technikai megoldésra, nem is lehet még.

Vizér Klara: Az 1. sz. hatdrozati javaslathoz moddosito
javaslatot nyujt be, a mondat igy folytatodik: ,jingatlanhasznositdsi pélydzat
utjan értékesiti az dnkormdnyzat ezt a bizonyos ingatlant, az ingatlanforgalmi
értékbecslésben megéllapitott induld aron. Kéri, hogy ezt tegyék bele az els6
hatdrozati javaslatba is, az egyértelmiiség érdekében.

dr. Palinszki Antal: A vitat lezarja, az el6terjesztének ad
SZOt.
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Kiraly Csaba: Nem tdmogatja a médosité inditvanyt, mert
most nem az elidegenitésr6l van sz6, hanem pdlydzat kiirdsardl az
elGterjesztésben megfogalmazott feltételek alapjan, arra, hogy tobb
paraméternek megfelelden melyik befekteté tud az Onkormdanyzat szamaéra
kedvezdbb ajanlatot tenni. Az ajanlatok a testiilet elé fognak keriilni, és majd
akkor dontenek az iigyben, az ért€kbecsléssel egyiitt. A mdasodik hatéarozati
javaslat azért szOl ugy, mert arra nem irnak ki semmiféle palyazatot, hanem azt
mondjak, hogy lakédsépitésre az ingatlan forgalmi értékbecslésnek megfeleld
értéken kivanjak elidegeniteni. Ez is vissza fog keriilni a testiilet elé, mert ennek
a teleknek az értéke is a képviseld-testiilet hataskorébe tartozd. Mindenrdl a
maga idejében kell donteni, ezért az eredeti hatdrozati javaslat megszavazasat
kéri.

dr. Palinszki Antal: Ugyrendben szét ad Bori Ferencnek.

Bori Ferenc: Elfogadja az elbterjesztd vélaszat, kiegészit6
hatdrozati javaslatat visszavonja.

dr. Palinszki Antal: Vizér Kliara moddosité javaslatat
bocsatja szavazasra, az eldterjesztd nem timogatja a modositast.

380/2004. (VII1.26.)sz.hatdarozat

Budapest Févaros XV. Keriilet Onkormanyzat Képvisel-testiilete nem fogadta
el azt a javaslatot, hogy az Iktsz.: 105-240/2004. sz. el6terjesztés 1. sz.
hatarozati javaslatat a kovetkezdkkel egészitse ki:

,,... Ingatlanforgalmi értékbecslésben megallapitott indul6 aron.”

(Szavazati ardny: 6 igen szavazat, 11 ellenszavazat, 9 tartozkodas)

dr. Palinszki Antal: Az eredeti hatdrozati javaslatotokat
egyben bocsitja szavazasra.

381/2004. (VIIL.26.)sz.hatarozat

Budapest Févdros XV. keriileti Onkormdnyzat Képvisel6-testiilete gy dont,
hogy a Budapest, XV., Bacska u. 8-12. szdm alatti, 87677/2 hrsz-u €és a
Budapest, XV., Bacska u. 6. szdm alatti, 87684 hrsz-u ingatlanokat, telekosztast
és a lakasok kiiiritését kovetden egyiittes hasznositasra vegyes funkcidju (piaci
alapu lakds és nem lakas célu lizletek, parkolohaz) épiiletek megépitésére
ingatlanhasznositasi palyéazat utjan értékesiti.

Felel6s : polgarmester

Hataridé: 2004. szeptember 30.

(Szavazati ardny: 26 igen szavazat, O ellenszavazat, O tartézkodas)
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382/2004. (VIIL. 26.)sz.hatarozat

Budapest Févaros XV. keriileti Onkormdnyzat Képvisels-testiilete gy dont,
hogy a Budapest, XV., Bacska u. 8-12. szam alatti, 87677/2 hrsz-u és a
Budapest, XV., Bacska u. 6.szam alatti 87684 hrsz-u ingatlant egységesen,
ingatlanforgalmi értékbecslésben megallapitott indulé dron meghirdeti.

Felel6s : polgarmester

Hatarids: 2004. szeptember 30.

(Szavazati ardny: 26 igen szavazat, O ellenszavazat, O tartozkodas)

8. Eloterjesztés a Bp. XV., Késmark u-i ingatlanok bérbe adasardl, illetve
értékesitésérol (Ikt.sz: 105-237/2004. sz. anyag)
El6adé: Kiraly Csaba alpolgarmester

dr. Palinszki Antal: Az el6terjeszté Kirdly Csaba
alpolgarmester szobeli kiegészitését kéri.

Kiraly Csaba: Kéri, hogy az eredeti, bekotott konyvben 1€vo
el6terjesztés hatarozati javaslata helyett a kiosztott, Osszetlizott bizottsagi
hatarozatok kozott a 105-237/2004. sz. hatdrozati javaslatokat fogadjdk el.

dr. Palinszki Antal: Az elGterjesztést megtargyald bizottsagi
elnokoknek ad szot.

Maté Gyula: A JUKIB megtirgyaldsra és elfogaddsra
javasolja az elGterjesztést.

Molnar Istvan: A TVKB elfogaddsra javasolja az
elGterjesztést.

dr. Palinszki Antal: A kérdések kovetkeznek.

Bori Ferenc: Az elGterjesztésbdl latszik, hogy két éve
folyamatban 1€v6 tigyr6l van szo, vételi szandékat két éve jelezte a cég. Nem
lehet ennek a cégnek lakottan eladni az ingatlanon 1€évd lakdsokat? A cég
megdllapodast kotott a lakokkal a lelépési Osszeg kifizetésére, €s ez a
megéllapodas még érvényben van.
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Kokény Rita: Az & értelmezésében az AGRITEK Kft.
elvéarja az onkormanyzattol a lakokkal kotott szerz6dés ¢/ pontja alapjan, hogy a
teriillet megvasarlasa esetén a lelépési dijat, Osszesen 30 milli6 forintot a
vételarbol levonja, tehat ezt az Osszeget az Onkormdnyzattdl visszakapja.
Tovabba, ha ez nem teljesiil, akkor a bérlokkel kotott szerz6dés is semmis,
feltételezhetéen. Az Onkormdnyzat rdadasul a bérlokkel kozos megallapodas
alapjan szeretné felbontani a szerz6dést, ami azt jelenti, hogy a lakas forgalmi
értékének S50 %-at meg kellene tériteni a lakoknak, de nem a lakoknak téritjiikk
meg, hanem az Agriteknek. Tehat, ha jol értelmezi az Agritek O forintért fogja
kitenni a lakokat, s6t még az Onkormanyzattdl megkapja a bérldknek az
onkormdnyzattol jar6 Osszeget is. Megkérdezi, hogy miért ajandékoznak az
Agritek Kft-nek ennyi pénzt, holott 6 akar teriiletet venni? A 3. hatarozati
javaslatban a kovetkezd szerepel: ,,a bérleti jogviszony kezdd id6pontja, az x
hrszu ingatlanbdl torténd lakasbérlok elkoltozése”. Szemben ezzel a bérlok és az
Agritek kozott 1étrejott  szerzOdésben az szerepel, hogy az ingatlan
tulajdonjogdnak megszerzése esetére vallal az Agritek kotelezettséget arra, hogy
az ingatlanon taldlhaté lakdsok bérldinek a 2. pontban részletesen koriilirt
bérleményeire vonatkozdéan fennallo bérleti jogat megvaltja. Tehat csak akkor,
amikor majd az 5+5 éves bérleti szerz6désen beliil valamikor kitaldlja, hogy
mikor szerzi meg a tulajdonjogot. Tehat a hatarozati javaslat ellentmond az
Agritek és a bérlok kozotti szerzddésnek. Az egyszeri opcids vételi jog, ami
biztositva lesz az Agritekkel kotott bérleti szerz6désben aggalyos, mert sem az
opciods jog feltételei, sem az idGtartam, sem az inflaciokovetés nem szerepel. Mi
torténik, ha az elsd, illetve a tizedik évben vasarolja meg. 10 év mulva az
Agritek Kft. nagyon olcson megvasarolhatja az ingatlant e feltételek hianyaban.

Vizér Klara: Megkérdezi, hogy jelenleg bérli-e valaki ezt a
szoban forgé teriiletet. Mennyi pénzbe keriilt eddig az Agriteknek a két darab
modositott rendezési terv megrendelése — ismeretes valamilyen nagysagrend —
€s nem é€rti a rajzot. Nem vilagos, mely teriiletek vannak az Agritek
tulajdondban. Arra hivatkoznak, hogy van mar a koérnyéken tulajdonuk. Hol
helyezkednek el ezek a teriiletek?

dr. Palinszki Antal: Nincs tobb kérdés, az elSterjesztd
valaszat kéri.

Kiraly Csaba: Az els6 kérdésre valaszolja, a lakdsok és nem
lakds céljara szolgald helyiségek elidegenitésérdl szOol6 helyi rendelet
szabélyozdsa ugy szo6l, hogy lakottan az 6nkormanyzat csak bizonyos feltételek
mellett értékesiti a lakast, elsd feltétele ennek az, hogy az illetdnek lakbér
tartozdsa van, amit nem rendez, ezért az onkormdnyzatnak lehetdsége van a
lakas eladdsara harmadik személy részére.
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Emiatt az egyetlen {igy miatt nem akartak ,lex Agriteket” csindlni, azaz
modositani a lakaselidegenitési rendeletet. A megallapodas teljesen egyértelmdl,
az Agritek nem kap 30 milli6 forintot. Az Agritek megallapodott a 3 bérldvel,
hogy ilyen 0Osszegli ingatlanokat vasarol a szdmukra, amennyiben a lakasbol
kikoltoznek. A fizetésre akkor keriil sor, amikor a bérld megjel6li, hogy mit, hol
vegyenek meg a részére. Mindegyik félnek érdeke a mielGbbi teljesiilés. Ez
keriilhet a megallapoddsban korvonalazott 0sszegbe a 3 bérlének Osszesen. Az
onkormdnyzat azt mondja, hogy ha a 3 bérl6 felajanlja az 6nkormanyzat részére
a bérleményét, és ezért 1dézi az elbterjesztésben szereplé rendeleti
megfogalmazast, a 26/203. 40. § 1./b és a 41. § (6) bek. szerint a lakas felbecsiilt
értékének az 50 %-at kapnak meg. Ezt az Osszeget fogja megkapni az Agritek.
Ez az 0Osszeg nem fogja kitenni — komfort nélkiili, rossz dallapotban 1év6
lakasokrdl van sz6 — azt az Osszeget, amit a bérl6k megkapnédnak, ha
kivonulndnak a lakdsokbol. Nyilvan azért nem mennek el, mert az ilyen
értelemben kapott pénzért sajit maguknak gazdalkodasra, 4llattartisra,
€letviteliknek megfelelé koriilmények kozotti telkes ingatlant nem tudnak
kapni. Ezért vilasztotta az Agritek ezt a megoldast. Az Agritek most nem bérel,
csak fog, addig, amig a Ptk. szerint opcidés 6 honapos lehet6ség fenndlldsa alatt
bejelenti a felbecsiilt értékd ingatlan vételi szandékat. Az opcids lehet6ség 6
honapon beliili elmulasztasa esetén, még az opcid is elcsuszik a résziikre. A
kornyezetben, a Késmark utca tdloldalan van tudomadsa szerint az Agriteknek
sajat tulajdonu ingatlana, de ehhez annak semmi koze nincs. A széban forgd
telek, amin a lakdsok kozépen vannak, - a rajzon jol lathatd, - a nagy telket
teljesen hasznosithatatlannd teszik. Ezért a sajat kockdzatara teszi meg a bérl6k
kihelyezését az Agritek, €s igy majd végre tudja hajtani az elképzelt befektetést,
az onkormdnyzat dltal jovahagyott rendezési terv szerint. Bérleti dijat fizetni az
Agritek a 3 bérlé — altala megvasarolt ingatlanokra torténd — elkoltozése utian
fog, és amig az opcidnak megfelelden be nem nyujtja a vételi ajanlatot, és a
képviselb-testiilet az ingatlanbecslési érték alapjan az eladasrdl dont a részére. A
telek nincs korbekeritve, csak a haz koriil, ezért azt nem tudjdk bérbe adni az
Agritek részére, csak a lakok 4ltal bekeritett részt. A bérleti dij csak erre
vonatkozik, nem a tobb mint 5 ezer négyzetméterre. A tobbi rész most
kozteriiletként funkciondl. Tovédbbi valaszadisra Millidn Gyorgy osztalyvezetdt
kéri fel.

MilliAn Gyorgy: A bizottsdg elé a kérelmez6 benydjtja a
tervezési kérelmét, a bizottsag dont, hogy sajit koltségére €s kockazatira
elkészitheti a szabdlyozdsi tervet, ha ezt a tdimogaté hatidrozatot megkapja a
kérelmezd, altaldban nem mondjak meg a hivatalnak a bekeriilési 0sszeget.

dr. Palinszki Antal: Baldazs Zoltan f6épitésznek ad szot
tovabbi kiegészitésre.
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Balazs Zoltan: Ezen a teriileten 1998-ban indult el a
szabdlyozasi terv, melyet a Késmark Ipari Park inditott, és a szabdlyozas,
valamint az el6irasok miatt megfulladt. Késobb jra kezdték, még 3 cég belépett
a finanszirozdsba, a Lagermax, a Siemens, és az Agritek. Négyen finansziroztak
tovabb, a szabdlyozdsi tervet tavaly elfogadta képviseld-testiilet. Az Agritek
vallalta, hogy sajat koltségére €s feleldsségére finanszirozza a szabalyozasi
tervet, és ezt a vételi arbol nem kivanja levonni. Ez 600 ezer Ft + afa 6sszegébe

kerilt.

dr. Palinszki Antal: Ugyrendben szét ad Vizér Klardnak.

Vizér Klara: Az elbterjeszt6tdl kéri, hogy a konkrét
kérdésekre konkrétan vdlaszoljon. Eléggé szovevényes iigyr6l van sz0,
magyarizatot kér, hogy a 72. oldalon 1év0 91128/2-es teriilet miért nincs benne a
vastag vonalas bekeretezésben. Arra is kéri, modositsa azt a valaszat, miszerint
arra a teriiletre nem fog bérleti dijat szedni. A hatdrozati javaslatbol lathato,
hogy mindhdrom helyrajzi szdm szerepel a bérleti 0sszeg megéllapitisaban.

Nem mondjon olyat, ami nem felel meg a val6sdgnak.
dr. Palinszki Antal: Ez nem tigyrendi hozzasz6las volt.

Kokény Rita: Szamara még mindig nem vilagos ez a nagyon
szovevényes ligy, kiilonféle szerzddések keringenek, amikben kiilonb6zd
feltételek vannak. Nem latja, hogy az Agritek egyaltaldn irt valamilyen
szandéknyilatkozatot az Onkormdnyzat felé, amiben véllalja a bérl6k
kikoltoztetését, illetve bérleti joguk megvéltasit. A 3 lakdsbérldvel alairt
szerzOdést 14at, ami olyan kitételeket tartalmaz, mely ellentmond Kirdly Csaba
alpolgarmester ur valaszanak. Ilyen a 7/c pont, ebben pontosan benne van, hogy
a megvaltasi arat figyelembe veszi az onkorményzat a vételar megéllapitasakor.
Miért nem mondanak fel maguk a bérlok, ha ugyis kapnak lakist? Nagyon
gyanus az egész ligy azért is, mert eldszor benzinkutrol hallottak, most nem
mondja meg az Agritek, hogy mit fog ott fejleszteni, beruhdzni. Konnyen
el6fordulhat, hogy nagylelkiien odaadjdk a teriiletet, aztdn madsnap tizszer
annyiért értékesitik. Nagyon jo helyen 1évs ipari teriilet, nem gondolja, hogy a
XV. kertileti 6nkorményzatnak 600 ezer Ft + 4f4ért ugy kellene ugralni, ahogy
az Agritek Kft. fiityiil. Méltanytalannak taldlja, hogy a 3 bérldnek a lelépési dijat
nekik kifizetik, ha egyszer vallaltdk a bérlok elhelyezését.

Vizér Klara: Szamara is egyre szovevényesebb ¢és
zavarosabb az ligy. Itt egy 5200-5300 négyzetméteres Osszteriiletrdl van sz,
ami kb. 1500 négyszogol.
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Ezt az 1500 négyszogolet tervezik bérbe adni havi félmilli6 forintért az Agritek
Ingatlanfejleszté cégnek. Az eredeti hatdarozati javaslatba zardjelben oda is van
biggyesztve, hogy a bérleti dijak fenti mértéke, magyarul az 1500 négyszogolért
félmillié forint havonta, a Palota Holding Rt., mint vagyonkezel$ 4ltal megadott
tarifa szerint lett megdllapitva. Gyanitja, az eldterjesztd azért tartotta ezt
fontosnak zardjelben megjegyezni, mert feltételezte, hogy 1-2 ember
meglepddik, amikor ezen a teriileten 1500 négyszogolt 500 ezer forintért adnak
kolcson. A bizottsagi szakaszban az hangzott el, hogy azért akarnak nagyon
szoros kapcsolatba 1épni az Agritekkel, ¢és egy opcids vételi lehetdséget
biztositani szdmukra, mert ,,eszméletlen” Osszegeket koltottek a rendezési tervre.
Most hallottdk, hogy ez 600 ezer forint. Kéri megjegyezni, hogy e miatt a 600
ezer forint, vagy akdr par milli6 forint, el6re “befekszenek egy kozos agyba”.
Csoddlkozik, hogy liberélis képviseld tarsai nem emelték fel a szavukat eddig a
szabad verseny érdekében. Nem érti, hogy ezen a dinamikusan fejl6do teriileten,
miért nem azt szorgalmazzak, hogy vegye bérbe az Agritek ezt a részt 5 évre, €s
utdna értékbecsléssel meghatarozott induld aron arverezzék el a teriiletet? Miért
nem ebbe az irdnyba mozdulnak el? A piacndl nincs jobb dolog, a piac majd
meghatdrozza ennek a teriiletnek az arat. Hagyjdk egyfeldl, hogy az Agritek
babrdljon az Onkormdényzati bérlékkel, kvazi szivességet tesz, masfeldl arra
hivatkoznak, hogy 600 ezer forintot kifizettek a rendezési tervért. Most az is
kideriilt, az eddigiekkel ellentétesen, hogy csak az atellenes teriilet az Agriteké.
Aggadlyait nagyon komolyan aldhuzza, és még egyszer kérdezi, miért kotelezik
el magukat elore az Agritek mellett? Miért nem nyilvdnos palydzaton
arvereztetik el a teriiletet? Biztos benne, hogy a Késmark utcai teriilet
bérbeaddsdba nem kell semmiféle opcids dolgot belekeverni. Az emellett sz616
érvek nem helytalldak, ennek értelmében modosité inditvanyt nyujt be, még az
eredeti hatarozati javaslat alapjan. Javasolja, hogy az opcids szerzddésrdl és az
eladasrol most ne dontsenek, csak a bérletr6l.

Gyurcsan